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Stadt Firstenfeldbruck Postfach 1645 82245 Firstenfeldbruck

An die/ das/ den

Mitarbeiter/innen der Stadtverwaltung
Behindertenbeirat/ Seniorenbeirat/
Sportbeirat/ Stadtjugendrat/ Umweltbeirat/
Wirtschaftsbeirat

Stadtwerke Furstenfeldbruck
Veranstaltungsforum Firstenfeld
Vertreter der Presse

Einladung zur

Furstenfeldbruck il
Stadt-Land-Fluss ‘@

Amt 1 — Allgemeine Verwaltung
Hauptstral3e 31
82256 Furstenfeldbruck

Telefon: 08141/ 281-0
Telefax: 08141 /282-1199

Allg. Offnungszeiten:

Mo — Fr 08:00-12:00 Uhr
Do 14:00-18:00 Uhr
und nach Vereinbarung

http://www.fuerstenfeldbruck.de
Info@fuerstenfeldbruck.de

Firstenfeldbruck, 16.09.2020

8. offentlichen und nichtdffentlichen Sitzung des Stadtrates

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit lade ich Sie zu der am Dienstaq, 29.09.2020, 19:00 Uhr, im Veranstaltungsforum

Furstenfeld, Kleiner Saal stattfindenden Sitzung des Stadtrates ein.

Tagesordnung:

Offentlicher Teil:

1. Birgerfragestunde gem. 8§ 36 der Geschaftsordnung (GeschO); Anfragen an den

Oberburgermeister

2. Bekanntgabe von in nichtoffentlichen Sitzungen gefassten Beschliissen gem. Art.

52 Abs. 3 GO

3.  Freiwillige Feuerwehr Aich; Genehmigung einer aul3erplanméanigen Verpflich-
tungsermachtigung fur die Ersatzbeschaffung eines Hilfeleistungs-

Loschgruppenfahrzeugs HLF 10

4. Leitziele fur den Verkehrsentwicklungsplan

5. Sachantrag Nr. 195: Angebot von Covid-19-Tests fir kommunale Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter sowie fur Burgerinnen und Burger

6.  Aktion zur Belebung des Einzelhandels

7.

Sachantrag Nr.125 von Die Partei & FREI und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN;
Grundsatzbeschluss zu Anderungen der stadtischen Beiratssatzungen und der
Geschaftsordnung



Furstenfeldbruck

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

_ _ ) Stadt-Land-Fluss ‘&
Beirat fur Menschen mit Behinderung; Beschlussfassung tber den Neuerlass der

Satzung fiur den Beirat fir Menschen mit Behinderung der Grol3en Kreisstadt
Furstenfeldbruck (SBMB)

Sportbeirat; Beschlussfassung tber den Neuerlass der Satzung fir den Sportbei-
rat der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (SBS)

Seniorenbeirat; Beschlussfassung tber den Neuerlass der Satzung fir den Senio-
renbeirat der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (SenBS)

Wirtschaftsbeirat; Beschlussfassung tiber den Neuerlass der Satzung fur den
Wirtschaftsbeirat der Grol3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (WBS)

Umweltbeirat; Beschlussfassung tber den Neuerlass der Satzung fur den Um-
weltbeirat der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (UBS)

Stadtjugendrat; Beschlussfassung tiber den Neuerlass der Satzung fir den Stadt-
jugendrat der GroRRen Kreisstadt Furstenfeldbruck (StjS)

Anderungssatzung zur Anderung der Satzung zur Erhebung der Verwaltungskos-
ten fir Amtshandlungen im eigenen Wirkungskreis der Stadt Furstenfeldbruck

ErschlieRungsbeitrag Ganghoferstral3e-West; Behandlung nach Art. 13 Abs. 6
Satz 2 KAG und § 16 Abs. 2 Satz 2 der stadtischen ErschlieBungsbeitragssatzung

Aktualisierung der Demografiestudie und des Folgekostenkonzepts, Beschluss
der Projektliste

Verschiedenes

Nichtoffentlicher Teil:

1.

2.

3.

Vergabeangelegenheit
Grundstiicksangelegenheit

Verschiedenes

Freundliche GriRRe

Erich Raff
Oberblrgermeister



STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2227/2020

TOPO 3

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Freiwillige Feuerwehr Aich; Genehmigung einer auf3erplanmafigen
antragsnr. Verpflichtungserméchtigung fir die Ersatzbeschaffung eines

Hilfeleistungs-Loschgruppenfahrzeugs HLF 10
TOP - Nr. Vorlagenstatus oOffentlich
AZ: 32-091-7 Erstelldatum 09.09.2020
Verfasser Brodschelm, Thomas Zustandiges Amt Amt 3

Amt 2

Sachgebiet 32 Offentliche Sicherheit Abzeichnung OB:

und Ordnung Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O

Beschlussvorschlag:

1. Der Stadtrat stimmt der vorzeitigen Ersatzbeschaffung des Hilfsleistungs-
Léschgruppenfahrzeugs HLF 10 der Freiwilligen Feuerwehr Aich zu. Dazu wird
eine aul3erplanmé&Rige Verpflichtungserméchtigung auf dem Investitionscode
FZGM320002 in Hohe von 385.000,00 € genehmigt.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, das Vergabeverfahren zur Ersatzbeschaffung
des HLF 10 der Freiwilligen Feuerwehr Aich durchzufihren.

3. Der Oberburgermeister 0.V.i.A. wird ermachtigt, auf Grundlage der Ergebnisse

des Vergabeverfahrens die Auftrage fur die Ersatzbeschaffung des HLF 10 zu

vergeben.

4. Der Haupt- und Finanzausschuss ist Giber die Vergabe zu informieren.



Seite 2

Referent/in Lohde / CSU Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Wollenberg, Prof Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz hoch
Umweltauswirkungen hoch
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag c
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme 385.000,00 €
Folgekosten €




Seite 3
Sachvortrag:

Die Freiwillige Feuerwehr Aich verfigt derzeit Uber ein Loéschgruppenfahrzeug LF 8/6
mit Baujahr 1997. Als Ersatz fur das LF 8/6 ist ein Hilfeleistungs-
Léschgruppenfahrzeug HLF 10 vorgesehen; die Beschaffung ist geman der mittelfris-
tigen Finanzplanung fur die Jahre 2021/2022 angedacht. Die empfohlene Nutzungs-
dauer des zu ersetzenden Fahrzeugs ist dann um funf Jahre tberschritten, was je-
doch nach technischer Prifung durch die stadtischen Geratewarte fur vertretbar er-
achtet wurde.

Aufgrund der derzeitigen Lieferfristen der Hersteller von durchschnittlich 1,5 — 2 Jah-
ren ab Bestellung ist es aus fachlicher Sicht erforderlich, das HLF 10 bereits im Jahr
2020 auszuschreiben und die Leistung maglichst schnell zu vergeben.

Haushaltsrechtlich ist leider keine Verpflichtungsermachtigung hierfur eingeplant
worden. Laut Auskunft des Sachgebiets 21 — Finanzmanagement kann die Beschaf-
fung des HLF 10 fur die Freiwillige Feuerwehr Aich (Inv.Code: FZGM320002) durch
einen Minderbedarf bei den im Haushalt 2020 eingeplanten Verpflichtungsermachti-
gungen aber abgedeckt werden.

Durch das Bestehen eines dringenden Bedltirfnisses und der Tatsache, dass er in der
Haushaltssatzung festgesetzte Gesamtbetrag der Verpflichtungsermachtigungen
nicht tberschritten wird, liegen die Tatbestandsmerkmale fur die Festsetzung einer
aulRerplanmaRigen Verpflichtungserméchtigung vor.

Da die Ersatzbeschaffung des HLF 10 mit 385.000,00 € veranschlagt wird, ist die
aulRerplanméaRige Verpflichtungserméchtigung als erheblich einzuordnen, sodass
hierfir ein Beschluss des Stadtrats notwendig ist (Art. 67 Abs. 5i. V. m. Art. 66 Abs.
1 Satz 2 Gemeindeordnung — GO).

Die Verwaltung kommt somit zu eingangs formuliertem Beschlussvorschlag.






STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2211/2020

TOP O 4

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- |Leitziele fur den Verkehrsentwicklungsplan

antragsnr.

TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 30.07.2020
Verfasser Zustandiges Amt Amt 4
Sachgebiet 41 Stadtplanung, Abzeichnung OB:

Bauleitplanung,
Verkehrsplanung

Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: 1. Uberblick der bisherigen Terminen VEP

2. Protokoll der Klausurtagung am 17./18.07.2020

Der Stadtrat beschliel3t:

1. Den vorgelegten Leitzielen mit Préaambel wird zugestimmt.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, auf dieser Grundlage in Zusammenarbeit mit
dem Planerteam und nach Beriicksichtigung der Vorschlage aus der Mobilitats-
werkstatt # 3, der dazugehdorigen Online-Beteiligung, dem Nachbarkommunen
Workshop und dem MalRnhahmen-Workshop mit dem Beirat einen Ma3nahmen-
katalog zu erarbeiten und den zustandigen politischen Gremien zur Entschei-
dung vorzulegen.

11
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Referent/in Potzsch / SPD |Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Klimarelevanz hoch
Umweltauswirkungen hoch
Finanzielle Auswirkungen Nein
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €

12
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Sachvortrag:

Der Verkehrsentwicklungsplan fur die Stadt Furstenfeldbruck wurde Ende November
2016 beauftragt.

Um den Verkehrsentwicklungsplan (VEP) fur die Stadt Furstenfeldbruck zu erarbei-
ten und ihn dabei in der Politik und Verwaltung sowie bei den zentralen Akteuren vor
Ort zu verankern, wurden zu Beginn des VEP-Prozesses drei Gremien gebildet: Pro-
jektgruppe, Lenkungsgruppe und Beirat.

Zudem wurden der UVA und der Stadtrat sowie Vertreter aus den Nachbarkommu-
nen in den VEP-Prozess eingebunden. Die Gremien wurden und werden an unter-
schiedlichen Stellen mit eigenen Zielsetzungen eingebunden und weisen bewusst
gewahlte Uberschneidungen bei der Besetzung auf.

Die Konzeption des Verkehrsentwicklungsplans beruht neben der Gremienarbeit und
einer Beteiligung der Offentlichkeit auf einer umfangreichen Erhebung von Grundla-
gendaten, die mit dem vorliegenden Zwischenbericht abgeschlossen wird.

Tabelle im Anlage 1 zeigt ein Uberblick die bisher stattgefundenen Termine im Rah-
men des Verkehrsentwicklungsplans.

Im November 2019 wurde dem Stadtrat der damals aktuelle Bearbeitungsstand des
VEP vorgestellt. Nach Abschluss der Analysephase Anfang 2020 und der Beratung
der strategischen Leitziele sowohl im Beirat (11.05.2020) als auch in der Mobilitats-
werkstatt #2 (22.06.2020) ging es nun darum, die Ausrichtung des Verkehrsentwick-
lungsplans politisch auszuloten und abzusichern, bevor im Herbst in das Mal3nah-
men- und Umsetzungskonzept starten werden kann.

Im Rahmen der Klausurtagung (17.-18.07.2020) mit 18 Vertretern des Stadtrates
wurden die Leitziele diskutiert und abschlieBend formuliert. (Siehe Protokoll — Anla-
ge 2.) Das Protokoll der Veranstaltung wurde am 18.08.2020 an alle Stadtrate ver-
schickt.

Am 11.08. wurden die finalen Leitziele der Klausurtagung inklusive der in Arbeit be-
findlichen Praambel an die Teilnehmer der Klausurtagung verschickt. Dabei wurde
nach Anmerkungen und Anderungsvorschlagen zur Prdambel bis zum 06.09.2020
gebeten.

Folgende Anderungsvorschlage wurden eingereicht:

Frau Thron, Sachgebietsleiterin der Stral3enverkehrsbehorde:
e Esfehltin der Praambel immer noch, dass es auch um die Steigerung der Ver-
kehrssicherheit fur alle Verkehrsteilnehmer geht.
e Das ist noch wichtiger als ,Der Verkehr wird 6konomisch effizient, sozial gerecht
und gesundheitsfordernd sowie stadtvertraglich, umweltfreundlich und klima-
schonend gestaltet.”

ODP Fraktion:

Die Praambel gefallt uns insgesamt sehr gut, wir haben nur folgende, eher redaktio-
nelle Anderungswiinsche/vorschlage, allesamt im 2. Absatz:

e Satz 1: "und soll Uber die nachsten 10 bis 15 Jahre verfolgt werden" streichen.
Begrindung: Die Leitziele sind so formuliert, dass sie - wie der erste Halbsatz

13
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sagt - langfristig ausgelegt sind. Die Einschrankung auf die nachsten 10 bis 15
Jahre ist aus unserer Sicht unndétig. Dieser Zeitraum gilt eher fir die Szenarien
und MalRnahmen.

Satz 2: "Akteure" -> "Akteurinnen und Akteure"

Satz 4: Umstellung der Aufzéhlung

-> "stadtvertraglich, sozial gerecht, gesundheitsfordernd, 6konomisch effizient,
umweltfreundlich und klimaschonend"

Begriindung: Das erste Element einer Aufzahlung hat eine herausgehobene Stel-
lung, aus unserer Sicht ist die "stadtvertragliche Gestaltung" das, was allen be-
sonders am Herzen liegt (Stadtrat und Bevolkerung).

Streichung von "sowie", weil es eine Unterordnung der nachfolgenden Begriffe
suggeriert.

Die oben genannten Vorschlage wurden wie folgt bewertet:

sUber die ndchsten 10 bis 15 Jahre” soll bleiben als Auftrag an die Politik und die
Verwaltung, ggf. auch mit dem Auftrag, alle 5 Jahre Umsetzung und Ausrichtung
zu Uberprifen (als Teil des Evaluationskonzeptes)
"Akteurinnen und Akteure" aufgenommen.
Der Satz ,Der Verkehr wird 6konomisch effizient, sozial gerecht und gesundheits-
fordernd sowie stadtvertraglich, umweltfreundlich und klimaschonend gestaltet.”
wurde wie folgt geéndert:
o ,Stadtvertréglich” vorgezogen, aber Reihenfolge nicht geandert, weil aus
Sicht des Planerteams und der Verwaltung nicht sinnvoll ist.
o Das Wort ,sicher” wurde aufgenommen um ,die Steigerung der Verkehrs-
sicherheit fiir alle Verkehrsteilnehmer” zu beriicksichtigen.

Nach Berticksichtigung der eingereichten Anmerkungen und Anderungsvorschlagen

zur Praambel werden die Leitziele inklusive Praambel dem Stadtrat zum Beschluss
vorgelegt.

Vorschlag fur Grundsatzbeschluss des Stadtrats am 29.09.2020 auf der Grundlage
des im Rahmen der Klausur 17./18.07.2020 erzielten Konsens, (Update Praambel,
13.09.2020).

Leitziele fur den Verkehrsentwicklungsplan Furstenfeldbruck

Praambel

Die folgenden Leitziele stellen eine Orientierung fur die Entwicklung und Um-
setzung von konkreten MalRnahmen fur eine nachhaltige Entwicklung der Mo-
bilitat fur die Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck dar. Sie wurden im Rahmen
des Verkehrsentwicklungsplans nach Beratung im Beirat und mit 6ffentlicher
Beteiligung in den Mobilitdtswerkstatten auf der Klausurtagung des Stadtrats
am 17. und 18. Juli 2020 in einem breit getragenen Konsens abgestimmt. Die-
se Leitziele sind vom Stadtrat in seiner Sitzung am 29.09.2020 als Grundsatz
fur die Entwicklung und Umsetzung konkreter Maflinahmen beschlossen wor-
den.

Die Konzeption ist langfristig ausgelegt und soll tber die nachsten 10 bis 15
Jahre verfolgt werden. Es bleibt eine kontinuierliche Aufgabe der einzelnen
Akteure und Akteurinnen, die weitere dynamische Entwicklung bei der Rea-

14
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lisierung der MalRnahmen zu beriicksichtigen. Dabei sind alle gesellschaftli-
chen Gruppen, Unternehmen und Organisationen so zu beteiligen, dass in ei-
nem gemeinsam getragenen Prozess Mobilitat fur alle in einem respektvollen
Miteinander ermoglicht wird. Der Verkehr wird stadtvertraglich, sicher,
Okonomisch effizient, sozial gerecht, gesundheitsférdernd, umwelt-
freundlich und klimaschonend gestaltet. Damit flgt sich der Verkehrsent-
wicklungsplan fur die Gro3e Kreisstadt Furstenfeldbruck in die Zielsetzungen
zur Gestaltung einer nachhaltigen Mobilitatskultur ein, tragt zur Entwicklung
einer lebenswerten Stadt bei, positioniert sich als Referenz in der Européi-
schen Metropolregion Miinchen und Ubernimmt globale Verantwortung fir die
Zukunft.

1. Die Zentren und Quartiere starken.

Die Zentren und Quartiere werden in ihrer Vielfalt gestarkt und durch attraktive
Gestaltung in ihrer Aufenthaltsfunktion und -qualitat aufgewertet. Die Erschlie-
Bung wird fur die verschiedenen Verkehrsarten sichergestellt, die zentralen
StralRenraume werden in ihrer Verbindungsfunktion reduziert, die Belastungen
durch den Kfz-Verkehr deutlich verringert. Wohnquartiere, Schulbereiche,
Freizeit-, Kultur- und Geschéaftszentren sowie bahnhofsnahe Bereiche werden
verkehrsberuhigt.

2. Den Fliegerhorst als nachhaltiges Stadtquartier entwickeln.

Es entsteht ein innovatives, eigenstandiges, gemischt genutztes Quartier der
kurzen Wege, in dem Wohnen und Arbeiten eng verzahnt sind und von Beginn
an Nahversorgung und soziale Infrastrukturen geschaffen werden. Eine hoch-
wertige Anbindung ist Voraussetzung fir die Entwicklung. Ein attraktiver
OPNV sichert die Verbindung ins Stadtzentrum und die Region, ein direkter S-
Bahn-Anschluss wird angestrebt. Der Radverkehr wird innerhalb des Flieger-
horstes sowie ins Stadtzentrum und ins Umland attraktiv vernetzt. Der Kfz-
Verkehr wird direkt an das HauptverkehrsstralRennetz angebunden.

3. Die bauliche Entwicklung verkehrssparsam gestalten.

Die strukturelle Entwicklung wird genutzt, um Kfz-Verkehr zu vermeiden und
auf gesundheits-, umwelt- und stadtvertragliche Verkehrsarten zu verlagern.
Bei aktuellen und zukinftigen Bauvorhaben werden gute fuRlaufige Erreich-
barkeit, hochwertige Fahrradinfrastruktur, gute OV-Anbindung und innovative
Mobilitdtskonzepte umgesetzt und damit der Bedarf an Kfz-Stellplatzen mini-
miert. Gelegenheiten, um Liicken im Ful3- und Radwegenetz zu schliel3en,
werden genutzt.

4. Verkehrsprobleme gemeinsam mit den Nachbarn lésen.

Da der Verkehr nicht an den kommunalen Grenzen endet, Firstenfeldbruck
ein zentraler Knotenpunkt ist, starke Verflechtungen in der Region bestehen
und die Konversion des Fliegerhorsts nur in Abstimmung mit den Nachbarn
gelingen kann, sucht die Stadt Furstenfeldbruck den Dialog zwischen den
Ortsteilen, die interkommunale Zusammenarbeit sowie den Austausch mit
dem Landkreis, der Regierung von Oberbayern, dem Staatlichen Bauamt,
dem MVV und der Metropolregion Miinchen. Auch internationale Erfahrungen
werden fur die Abstimmung einer regionalen Mobilitatsstrategie nutzbar ge-
macht und durch eigene Projekte dargestellt.
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5. Das Zu-FuR-Gehen sicher, barrierefrei und komfortabel machen.

Da jeder Weg zumeist zu Ful3 beginnt und endet, hat der Ful3verkehr hohe
Prioritat. Die Attraktivitat des FuBverkehrs wird durch kompakte Siedlungs-
strukturen gesichert und weiter verbessert. Konfliktpunkte mit dem flie3enden
und ruhenden Verkehr werden entschéarft. Die Schaffung der Barrierefreiheit
ist zentral und wird zugig vorangetrieben. Es wird ein durchgangiges, sicheres
und komfortables Wegenetz mit attraktiven 6ffentlichen Raumen geschaffen.

6. Das Fahrrad als Alltagsverkehrsmittel starken.

Der Radverkehr hat vor Ort und in der regionalen Verflechtung und auch fur
die VerknUpfung mit der S-Bahn hohe Bedeutung. Dabei sind sowohl schnelle,
sportliche Radfahrende als auch Menschen mit hohem Sicherheitsbedurfnis,
insbesondere Kinder und altere Menschen, zu berlcksichtigen. Fur den Rad-
verkehr wird ein durchgéangiges, sicheres und komfortables Radverkehrsnetz
gestaltet, Licken werden — auch in der Zusammenarbeit mit den Nachbar-
kommunen — geschlossen. Insbesondere an zentralen Standorten und den
Bahnhofen werden hochwertige Abstellanlagen zur Verfligung gestellt.

7. Den Offentlichen Personennahverkehr weiter starken.

Das bereits gute OPNV-Angebot in der Stadt Firstenfeldbruck sowie zu eini-
gen Nachbarkommunen wird systematisch weiter ausgebaut und attraktiv ge-
staltet, in der Konkurrenzsituation zum motorisierten Individualverkehr ge-
starkt. Der OPNV wird beschleunigt und im Takt verdichtet, barrierefrei und
komfortabel nutzbar umgestaltet. Die Stadt setzt sich mit Nachdruck fur die
Verbesserung der Kapazitaten und der Taktfrequenz der S-Bahn nach Min-
chen ein. Die Vernetzung zwischen den Bahnhofen, den Quartieren und den
Nachbarkommunen wird weiter ausgebaut. 3

8. Neue Mobilitatsoptionen schaffen und integrieren.

Durch innovative Mobilitatsangebote wie Car-Sharing, Bike-Sharing und On-
Demand-Mobilitat werden vielfaltige Nutzungsmoglichkeiten geschaffen und
so die Abhangigkeit vom eigenen Pkw reduziert. Die Mobilitatsangebote rich-
ten sich an alle, die in Furstenfeldbruck wohnen, arbeiten, einkaufen oder ihre
Freizeit verbringen. Sie werden an ful3laufig gut erreichbaren Mobilitatsstatio-
nen gebundelt und mit dem 6ffentlichen Verkehrssystem vernetzt.

9. Den ruhenden Kfz-Verkehr vertraglicher gestalten.

Im historischen Zentrum und den Stadtquartieren wird die Parkraumbewirt-
schaftung so gestaltet, dass die Stral3enraume vom ruhenden Kfz-Verkehr
entlastet und Beeintrachtigungen des Ful3- und Radverkehrs verringert wer-
den. Der ruhende Verkehr wird vorrangig in ful3laufig erreichbaren und platz-
sparenden Stellplatzanlagen gebiindelt, der Parksuchverkehr mit Hilfe eines
Parkleitsystems minimiert. Der Lieferverkehr wird so gestaltet, dass andere
Verkehrsarten nicht behindert werden.
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10. Kfz-Verkehrsbelastungen in der Innenstadt und in den Wohngebieten
reduzieren.

Die Belastungen durch den Kfz-Verkehr in der Innenstadt sowie in bewohnten
Gebieten werden verringert, dabei wird die Leistungsfahigkeit des Hauptver-
kehrsstralennetzes verkehrstrageribergreifend sichergestellt und eine Ver-
drangung in Nachbarquartiere und Nachbarkommunen vermieden. Die Poten-
ziale der Fahrzeugtechnik, insbesondere die Férderung alternativer Antriebe
und der Ladeinfrastrukturen sowie das Verkehrsmanagement werden genutzt,
zeitliche, modale und rdumliche Verlagerungsmaglichkeiten gepruft und Kfz-
Fahrten soweit wie nétig eingeschrankt.

Weiteres Vorgehen

Im Herbst 2020 sind folgende Beteiligungsformate geplant bzw. bereits durchgefiihrt:
e Mobilitatswerkstatt # 3 am 22.09.2020
e MalRnahmen-Workshop am 28.10.2020 mit dem Beirat
e Workshop mit den Nachbarkommunen am 26.11.2020

Auf Grundlage der jeweiligen Ergebnisse wird einen MalRnahmenkatalog erarbeitet.
Es ist geplant, diesen gegebenenfalls nach vorheriger Einberufung eines zusatzli-
chen Abstimmungstermins in der ersten Jahreshalfte 2021 den zusténdigen politi-
schen Gremien zur Entscheidung vorzulegen.

AbschlieRend kommt das Stadtbauamt zu dem auf Seite 1 formulierten Beschluss-
vorschlag.
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VEP FFB / Beteiligungsformate 2017-2020; Stand 16.09.2019

2017
Datum Veranstaltung / Termin Inhalt
= Vorstellung der Beteiligten
» Abstimmung beziiglich der geplanten Aktivitaten
Lenkungsgruppe 1 "
13.03. Proiek gsgrupp (Befragungen und Zahlungen, Beteiligungsformate)
rojektstart = Erster Input bzgl. Chancen, Herausforderung und
Ziele
21.03. UVA-Sitzung = Vorstellung Team und Projektinhalte
31.03. Burgerversammlung West » siehe Protokoll
31.05. Pressekonferenz = siehe Protokoll
16.07. Wandernde Karte = siehe Protokoll
19.09. Stadtrundgang Senioren = siehe Protokoll
26.09. Stadtrundgang Zufall 1 = siehe Protokoll
18.10. Stadtrundgang Zufall 2 = siehe Protokoll
26.10. Stadtrundgang Jugend » siehe Protokoll
_ = Vorstellung des geplanten Ablaufs und erster
Beirat 1 Analyseergebnisse
23.11. : . .
Ist-Stand Analyse » Diskussion der Ergebnisse
= Sichtweise der Akteure bzgl. Herausforderungen
2019
Datum Veranstaltung / Termin Inhalt
» Préasentation bisheriger Analyseergebnisse,
Beirat 2 insbesondere Kordonerhebung
31.07. | b » Reflexion, Einschatzungen und Bewertungen
Analyseergebnisse = Hinweise fir die Auswertung (wichtige Aspekte aus
Sicht der Vertreter)
Nachbarkommunen 1 » Préasentation der Analyseergebnisse
L = Diskussion und Sammlung: Erkenntnisse, Bedarfe,
18.09. Ausgangssituation und Vorschlage
Perspektiven = Abfrage von Zielen und Vorhaben
» Prasentation der Uberarbeiteten Analyseergebnisse
» Diskussion und Bewertung
1710 Lenkungsgruppe 2 = Freigabe (ggf. nach weiteren Uberarbeitungen)
o Analyseergebnisse » Einbindung des Beirats in die Gewinnung von
Teilnehmern an den 6ffentlichen Veranstaltungen
(Auftakt, Mobilitatswerkstatten)
» Bisherige Analyseergebnisse
0711 Stadtrat 1 = Bewertung und Diskussion
o Analyseergebnisse teilweise = Anmerkung: Betonung, dass Stadtrat hier noch keine
Entscheidung fallt
) * Analyseergebnisse
o5 11 Offentliche Prasentation, » Diskussion und Sammlung: Erkenntnisse, Bedarfe,
T Mobilitatswerkstatt 1 Vorschlage
= Bestandsaufnahme, Analyse, Visionen Entwicklung
31.12. Zwischenbericht 1 » Analyse aller bisher vorliegenden Ergebnisse
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2020

Datum Veranstaltung / Termin Inhalt
11.05 Beirat 3 Betrachtung und Diskussion der erarbeiteten
Prognose, Szenarien, Ziele Prognose 2035 / Szenarien
Erste Formulierung von Leitzielen
22.06. Mobilitatswerkstatt 2 Présentation der bisherigen
Beteiligungsergebnisse
Einschatzung und Ergénzung der
Leitzielezieltitel
17.- Klausur Betrachtung und Diskussion der erarbeiteten
18.07. (ehemalige Lenkungsgruppe Prognose 2035 / Szenarien / Zielvorschlage
3) Zweitagige Klausur
. : Einladung an gesamten Stadtrat
Prognose, Szenarien, Ziele Uberarbeitung und Konsens zu Leitzielen,
inkl. Prdambel
22.09. Mobilitatswerkstatt 3 Einschéatzung und Ergénzung von
MaRnahmen je Leitziel
29.09. Stadtratsbeschluss formaler Beschluss der in Klausur
erarbeiteten Leitziele, inkl. Praambel
Sept. Zwischenbericht 2 Prognose, Ziele, Szenarien
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FUrstenfeIdbruckEE

Stadt-Land:Fluss *

Klausurtagung 17./18.07.2020, im Rahmen des Verkehrsentwick-
lungsplans Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck

Ergebnisprotokoll

Datum: 17.07.2020

Zeit: 12:30 — 18:00 Uhr
Datum: 18.07.2020

Zeit: 08:30 — 12:30 Uhr
Ort:

Veranstaltungsforum Furstenfeld, Stadtsaal,
Furstenfeld 12, 82256 Firstenfeldbruck

Teilnehmerlnnen: siehe Teilnehmerliste im Anhang

TAGESORDNUNG
I~ TOP 1 |Auftakt
g <
= ,5- TOP 2 | Analyse und Bewertung
I @
S | TOP 3 |Diskussion der Leitziele
S I~ TOP 4 | AbschlieRende Formulierung der Leitziele
c O
g ,(:' TOP 5 | Entwicklung von MaflRnahmenvorschlagen
g 2
O F | TOP6 |Ausblick und Verabschiedung
Hinweis

Um den Protokollumfang zu begrenzen und um die Leserlichkeit zu vereinfachen, wird im Folgen-
den nur die mannliche Schreibweise verwendet.

Das Protokoll wurde verfasst von Green City Experience GmbH, Teil der Arbeitsgemeinschaft des
VEP mit gevas humberg & partner und ASV Waulfhorst.
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TOP 1: Auftakt

Begruf3ung

OB Raff begrifit die Anwesenden; Dank an Frau Miramontes fur die Organisation der Klausur;
Volle Konzentration auf die Klausur ist mdglich, da aufgrund von Corona kein Altstadtfest stattfin-
det, welches eigentlich zeitgleich angesetzt war.

Vorstellung Projektteam
Herr Spath prasentiert das Projektteam.

e Green City Experience: Kerstin Knuth, Pia Bolkart
e ASV: Prof. Gebhard Wulfhorst
e Gevas: Michael Kunz, Harald Spath

Vorstellung VEP Prozess

Prof. Wulfhorst leitet ein: Ursprungliche Planung der Klausur sah eine Ubernachtung auf3erhalb
von Furstenfeldbruck (raumliche Distanz zur Stadt) vor, Corona-bedingt ist dies nicht mdglich.
Griunde fur die Durchfiihrung der Klausur:

o Verkehrsentwicklungsplan ist zentrales Thema mit hoher Bedeutung fliir Stadtentwicklung,
e Zeitraum der Planung betragt 10 bis 15 Jahre (Rahmen des Prozesses wird durch die Leitli-
nie des Sustainable Urban Mobility Plannings (SUMP) abgesteckt).
¢ Anlehnung der Klausur an Methode der Zukunftswerkstatt (Dreisprung):
o 1. Schritt: Zunachst abschliel3ende Verstandigung Uber die Ausgangssituation (Ana-
lyse/ Prognose und Bewertung)
o 2. Schritt: Pr&sentation von Vorschlagen fir Leitziele, Diskussion der Vorschlage,
Abschluss/ Finalisieren der Leitziele moglichst im Konsens
o 3. Schritt: Start in die MalRnahmenentwicklung (Prozess uber die nachsten Monate)
e Meilenstein im Prozess des Verkehrsentwicklungsplans im Ganzen: Ziel ist ein zeitnaher
formaler Stadtratsbeschluss tUber die Formulierung der Leitziele

Agenda

Frau Knuth stellt die gesamte Agenda beider Klausurtage vor.
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Erwartungsabfrage

Die Planerteam stellt die Frage, was bis Samstagmittag erreicht worden sein muss, damit die Teil-
nehmer zufrieden nach Hause gehen.

Die anwesenden Stadtrate antworten reihum. Zusammengefasst, in absteigender Reihenfolge, be-
ginnend mit den haufigsten Nennungen, winschen sie sich: einen gemeinsamen Konsens (auch
Interessen kombinieren und Ideologie hintenanstellen), Malinahmen (auch konkret und schnell
umsetzbar), eine (offene) Diskussion, einen konkreten Plan und eine langfristige Perspektive.

TOP 2: Analyse und Bewertung

Analyse und Bewertung der Ist-Situation sowie der Perspektiven

Gevas prasentiert eine Kurzzusammenfassung aus der Analyse und der Bewertung der Ist-Situa-
tion fur die vier Verkehrsarten (FuRverkehr, Radverkehr, OPNV sowie ruhender und flieRender Kfz-
Verkehr) unter Berticksichtigung der Aufenthaltsqualitat (am Hauptplatz, an der Schéngeisinger
Stral3e und am Geschwister-Scholl-Platz).

Prognosen mit Entwicklungsszenarien

Gevas prasentiert Prognosen und Entwicklungsszenarien fur das Jahr 2035.

Szenario 0 (ohne spezifische Mallnahmen und Entwicklung am Fliegerhorst)

o 3 differenziertere Szenarien zum Fliegerhorst (Kfz-Verkehrsaufkommen) und die Auswir-
kungen auf das Verkehrsnetz (Differenz der Verkehrsmengen gegentber dem Szenario 0)

¢ Verkehrliche Wirkungen bei Realisierung des Fliegerhorst-Szenarios 3a (Maximalszenario)
inklusive eines Ost-Anschlusses gegenliber dem Szenario 0

o Verkehrliche Wirkung eines dritten Ampertbergangs (Tunnel) in vier Varianten:
o 3. Amperubergang ohne weiterfihrende Malinahmen
o 3. Amperibergang + Zentrum Tempo 20
o 3. Amperubergang + Fliegerhorst Szenario 3a

o 3. Amperubergang + Zentrum Tempo 20 + Fliegerhorst Szenario 3a
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Verstandnisfragen / Ruckfragen
Die anwesenden Stadtrate stellen Ruckfragen vor allem zu folgenden Themen:

- Verkehrsaufkommen bei Umgehungsstralie

- Berucksichtigung der Ereignisse in Nachbarkommunen

- Berechnungsvorgehen bei Tunnel-Szenario

- Berechnungsgrundlage des Prognose-Nullfalls

- OPNV Beriicksichtigung bei Fliegerhorst-Szenario

- Ho6he des angenommenen Gewerbe-Verkehrs im Fliegerhorst-Szenarios
- Bewertungsoptionen der qualitativen Effekte der Planungen

Feedback: Wirkung der Ergebnisse auf die Klausurteilnehmer
Zusammengefasst wirken die Ergebnisse der Analyse & Bewertung auf die Anwesende wie folgt:

- Verkehrsprognosen als wichtige Entscheidungsgrundlage und Tunnel-Szenario als wichtige
Entscheidungsgrundlage

- Verlagerung der B2 aus der Innenstadt wiirde Verkehrssicherheit erhéhen

- Tunnel ist kein Allheilmittel

- Diskussionsfokus zu stark auf Hauptstral3e, Empfehlung auch auf Schéngeisinger und Pu-
cher Stral3e zu gucken

- Diskussion zu stark auf den Individualverkehr, auch beim Rad- und FuRverkehr sind Ver-
besserungsmoglichkeiten vorhanden

- Realisierung von Arbeiten und Wohnen im Fliegerhorst

Feedback: Passt die Grundlage / Sind die Empfehlungen zutreffend?
Die anwesenden Stadtrate beurteilen die prasentierten Grundlagen und Empfehlungen wie folgt:

- Positive FulRverkehrsbewertung vernachlassigt die kritischen Stimmen bzgl. Barrierefreiheit
- In gesamter Stadt besteht Handlungsbedarf bzgl. des Radverkehrs
- Hohes Potenzial beim Radwegenetz und bei Pendlerwegen im Landkreis
- Ringbuslinie zwischen Furstenfeldbruck und Maisach kdnnte S-Bahn Ausfalle ausgleichen
- Da OPNV-Angebot tiberraschend gut abschneidet, scheint eine weitere Akzeptanzsteige-
rung schwierig
- Busbahnhéfe am Bahnhof Firstenfeldbruck und Buchenau sind an der Kapazitatsgrenze
- Erreichbarkeit von Ausflugszielen vor allem in den Sommermonaten mit OPNV wichtig
- Genauere Betrachtung des Parkraums notwendig
- P&R Kapazitaten sind ausreichend bemessen, Konflikte durch Falschparker
- Mut haben, Parkplatze in Frage zu stellen
Attraktivitat anderer Verkehrsmittel durch restriktive Maf3nahmen im MIV steigern
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TOP 3: Diskussion der Leitziele

Entwicklungsprozess der Leitziele

Green City Experience prasentiert den Entwicklungsprozess der Leitziele aus den Veranstaltungen
Beirat #3 und Mobilitatswerkstatt #2.

Leitziel-Fazit

Prof. Wulfhorst prasentiert das vorlaufige Resultat der bisherigen Leitziel-Diskussion als Vorschlag
fur die politische Auseinandersetzung und Orientierung. Der aktuelle Text (Tischvorlage) baut auf
dem urspriinglichen gutachterlichen Ansatz auf und greift sowohl die Beitrdge der Beratung aus
dem Beirat #3 (vgl. Protokoll GroupMap) als auch die Anregungen der Birgerlnnen aus der Mobili-
tatswerkstatt #2 auf (vgl. Protokoll Mobilitatswerkstatt).

10 Leitziele fiir den Verkehrsentwicklungsplan Firstenfeldbruck, Stand 17.07.2020

1. Die Zentren und Quartiere starken.

2. Den Fliegerhorst als nachhaltiges Stadtquartier entwickeln.

3. Bauvorhaben verkehrssparsam gestalten.

4. Verkehrsprobleme gemeinsam mit den Nachbarn I6sen.

5. Das Zu-FuR-Gehen sicher, barrierefrei und komfortabel machen.

6. Das Fahrrad als Alltagsverkehrsmittel starken.

7. Den Offentlichen Personennahverkehr weiter starken.

8. Den ruhenden Kfz-Verkehr vertraglicher gestalten.

9. Kifz-Verkehrsbelastungen in der Innenstadt und in den Wohngebieten reduzieren.
10. Neue Mobilitatsoptionen schaffen und integrieren.

Praambel Die folgenden Leitziele stellen eine Orientierung fir die Entwicklung
und Umsetzung von konkreten MaRnahmen fiir eine nachhaltige Ent-
wicklung der Mobilitat fur die Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck dar.
Sie werden vom Stadtrat als Grundsatz beschlossen und sind im Rah-
men der Verkehrsentwicklungsplanung nach Beratung im Beirat und
mit 6ffentlicher Beteiligung in den Mobilitatswerkstéatten auf der Klau-
surtagung im Juli 2020 abgeschlossen worden.

Die Konzeption ist langfristig auf etwa die nachsten 10 bis 15 Jahre
ausgelegt. Es bleibt eine kontinuierliche Aufgabe der einzelnen Ak-
teure, die weitere dynamische Entwicklung bei der Realisierung der
MaRnahmen zu berucksichtigen. Dabei sind alle gesellschaftlichen
Gruppen, Unternehmen und Organisationen zu beteiligen, so dass in
einem gemeinsam getragenen Prozess Mobilitét fir alle ermdglicht
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wird und die Verkehrsentwicklung 6konomisch effizient, sozial gerecht
und umweltfreundlich gestaltet wird.

Leitziel 1:
Die Zentren und
Quartiere starken.

Die Zentren und Quartiere werden in ihrer Vielfalt gestarkt und in ihrer
Aufenthaltsfunktion aufgewertet. Die Erschlie3ung wird fur die ver-
schiedenen Verkehrsarten sichergestellt, die 6ffentlichen Stral3en-
raume werden in ihrer Verbindungsfunktion reduziert, die Belastungen
durch den Kfz-Verkehr deutlich verringert. Wohnquartiere, Schulberei-
che, Freizeit-, Kultur- und Geschéftszentren werden verkehrsberuhigt.

Leitziel 2:

Den Fliegerhorst
als nachhaltiges
Stadtquartier ent-
wickeln.

Es entsteht ein innovatives, eigenstandiges, gemischt genutztes, ful3-
laufiges Quartier, in dem Wohnen und Arbeiten eng verzahnt sind und
von Beginn an Nahversorgung und soziale Infrastrukturen geschaffen
werden. Ein hochwertiger OPNV sichert die Verbindung ins Stadtzent-
rum und zur S-Bahn, der Radverkehr wird innerhalb des Fliegerhors-
tes, sowie ins Stadtzentrum und ins Umland attraktiv vernetzt. Der
Kfz-Verkehr wird direkt an das HauptverkehrsstralRennetz angebun-
den.

Leitziel 3:
Bauvorhaben ver-
kehrssparsam ge-
stalten.

Die strukturelle Entwicklung wird genutzt, um Kfz-Verkehr zu vermei-
den und auf gesundheits-, umwelt- und stadtvertragliche Verkehrsar-
ten zu verlagern. Bei aktuellen und zuktinftigen Bauvorhaben werden
gute fuBlaufige Erreichbarkeit, hochwertige Fahrradinfrastruktur, gute
OV-Anbindung und innovative Mobilitatskonzepte umgesetzt und da-
mit der Bedarf an Kfz-Stellplatzen minimiert. Gelegenheiten, um LU-
cken im Ful3- und Radwegenetz zu schlie3en, werden nach Moglich-
keit genutzt.

Leitziel 4:
Verkehrsprobleme
gemeinsam mit
den Nachbarn 16-
sen.

Da der Verkehr nicht an den kommunalen Grenzen endet, starke Ver-
flechtungen in der Region bestehen und die Konversion des Flieger-
horsts nur in Abstimmung mit den Nachbarn gelingen kann, sucht die
Stadt Firstenfeldbruck den Dialog zwischen den Ortsteilen, die inter-
kommunale Zusammenarbeit sowie den Austausch mit dem Land-
kreis, der Regierung von Oberbayern, dem Staatlichen Bauamt, dem
MVV und der Metropolregion Miinchen. Auch internationale Erfahrun-
gen werden fir die Abstimmung einer regionalen Mobilitatsstrategie
nutzbar gemacht.

Leitziel 5:

Das Zu-Fu3-Ge-
hen sicher, barrie-
refrei und komfor-
tabel machen.

Da jeder Weg zumindest zu Ful} beginnt und endet, hat der Ful3ver-
kehr hohe Prioritat. Die Attraktivitat des Ful3verkehrs wird durch kom-
pakte Siedlungsstrukturen gesichert und weiter verbessert. Konflikt-
punkte mit dem flieRenden und ruhenden Verkehr werden entscharft.
Die Schaffung der Barrierefreiheit ist zentral und wird ziigig vorange-
trieben. Es wird ein durchgéngiges Wegenetz mit zahlreichen Que-
rungsmaoglichkeiten, hochwertigen Seitenrdumen und grof3zigigen
FuRgangerbereichen gestaltet.
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Leitziel 6:

Das Fahrrad als
Alltagsverkehrsmit-
tel starken.

Die hohe Bedeutung des Radverkehrs vor Ort und in der regionalen
Verflechtung, auch fur die Verknipfung mit der S-Bahn wird wahrge-
nommen - dabei sind sowohl schnelle, sportliche Radfahrende als
auch Menschen mit hohem Sicherheitsbeddrfnis, insbesondere Kinder
und &ltere Menschen, zu beriicksichtigen. Fur den Radverkehr wird
ein durchgangiges, sicheres und komfortables Wegenetz gestaltet,
Lucken im Radverkehrsnetz werden — auch in der Zusammenarbeit
mit den Nachbarkommunen — geschlossen. Insbesondere an zentra-
len Standorten und den Bahnhtfen werden hochwertige Abstellanla-
gen zur Verfigung gestellt.

Leitziel 7:

Den Offentlichen
Personennahver-
kehr weiter star-

ken.

Das bereits gute OPNV-Angebot in der Stadt Fiirstenfeldbruck sowie
zu einigen Nachbarkommunen wird systematisch weiter ausgebaut
und in der Konkurrenzsituation zum motorisierten Individualverkehr
gestarkt. Der OPNV wird beschleunigt und im Takt verdichtet, barrie-
refrei und komfortabel nutzbar umgestaltet. Die Stadt setzt sich mit
Nachdruck fur die Verbesserung der Kapazitaten und Taktfrequenz
der S-Bahn nach Munchen ein. Die Vernetzung zwischen den Bahn-
hofen, den alten und neuen Quartieren und den Nachbarkommunen
wird weiter ausgebaut, auch abends und am Wochenende und mit fle-
xiblen Bedienformen.

Leitziel 8:

Den ruhenden Kfz-
Verkehr vertragli-
cher gestalten.

Im historischen Zentrum und den attraktiven Stadtquartieren wird die
Parkraumbewirtschaftung so gestaltet, dass die Stra3enrdume vom
ruhenden Kfz-Verkehr entlastet und Beeintrachtigungen des Ful3- und
Radverkehrs verringert werden. Der ruhende Verkehr wird vorrangig
in fuBlaufig erreichbaren und platzsparenden Stellplatzanlagen gebin-
delt, der Parksuchverkehr mit Hilfe eines Parkleitsystems minimiert.
Der private Stellplatzbedarf wird durch attraktive Alternativen redu-
Ziert.

Leitziel 9:
Kfz-Verkehrsbelas-
tungen in der In-
nenstadt und in
den Wohngebieten

Die Belastungen durch den Kfz-Verkehr in der Innenstadt sowie in be-
wohnten Gebieten werden verringert, dabei wird eine Verdrangung in
Nachbarkommunen vermieden. Die Potenziale der Fahrzeugtechnik,
insbesondere die Férderung alternativer Antriebe/Ladeinfrastrukturen
und des Verkehrsmanagements werden genutzt, zeitliche, modale

reduzieren. und raumliche Verlagerungsmaglichkeiten geprift und Kfz-Fahrten so-
weit wie notig eingeschrankt.
Leitziel 10: Durch innovative Mobilitatsangebote wie Car-Sharing, Bike-Sharing

Neue Mobilitatsop-
tionen schaffen
und integrieren.

und On-Demand-Mobilitat werden vielfaltige Nutzungsmoglichkeiten
geschaffen und so die Abhangigkeit vom eigenen Pkw reduziert. Die
Mobilitatsdienstleistungen richten sich an alle, die in Firstenfeldbruck
wohnen, arbeiten, einkaufen oder ihre Freizeit verbringen. Sie werden
an fuRlaufig gut erreichbaren Mobilitdtsstationen gebindelt und mit
dem offentlichen Verkehrssystem vernetzt.
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Politische Debatte und Diskussion

Leitziel 1: Die Zentren und Quartiere starken

Erganzung von Aufenthaltsfunktion durch -qualitat gewiinscht

Rucksichtvolles Miteinander ist in PrAambel verankert

Klarung des Begriffes ,Verkehrsberuhigung®

Wunsch nach Konkretisierung der Leitziele durch Nennung von Punkten der Realisierung
Klarung des Ansatzes des Verbindungfunktion

Zweifel, dass Verkehrsbelastung in einer wachsenden Stadt reduziert werden kdnnen

Leitziel 2: Den Fliegerhorst als nachhaltiges Stadtquartier entwickeln

Klarung der Begriffe ,fulaufig“ und ,Anbindung®

Ggf. Erganzung ,Anbindung an das S-Bahnnetz

Betonung von ,eigenstandig“ wichtig

Fliegerhorst kann nur erfolgreich sein, wenn Anbindung gut ist

Leitziel 3: Bauvorhaben verkehrssparsam gestalten

Vorschlag: Bauvorhaben als Umgestaltungschance nutzen
Bauvorhaben schwieriger Begriff, da auch Gewerbe miteingeschlossen
Vorschlag: anstatt Bauvorhaben, ,Quartiersvorhaben®

Leitziel 4: Verkehrsprobleme gemeinsam mit dem Nachbarn I6sen.

statt ,kommunale Grenzen®, den Begriff der ,Stadtgrenze“ nutzen

Stichwort B2 ist Knackpunkt bei diesem Leitziel

Vorschlag: ,Durch unteranderem zwei Bundesstraf3en bestehen starke Verflechtungen in
die Region®

Erganzungsvorschlag: ,nutzbar und durch eigene Projekte dargestellt werden®

Leitziel 5: Das Zu-FuR-Gehen sicher, barrierefrei und komfortabel machen

Begriff des zu Ful? Gehens ist fur Rollstuhlfahrer evtl. problematisch

Bessere Formulierung fir den technischen Begriff Seitenraume gewiinscht

Wunsch: lieber ,attraktiv, anstatt ,gro3zigig“

Es missen Raume fir den Kfz-Verkehr geschaffen werden, um Raum fur Rad- und Ful3-
verkehr zu gewinnen

Gemeinsame Verkehrsflachen/Mischflachen an vielen Stellen sinnvoll

Wunsch, dass Leitziele nicht verwéassert werden und Zielkonflikte auf der MalRnahmen-
ebene zu losen.
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Leitziel 6: Das Fahrrad als Alltagsverkehrsmittel starken

- Vorschlag: der Radverkehr hat eine hohe Bedeutung vor Ort und in der Verflechtung

Leitziel 7: Den offentlichen Personennahverkehr weiter starken

- Klarung des Begriffs ,Bedienformen®
- Wunsch nach Vorrang des OPNV vor MIV auf Hauptrouten
- Hinweis: Vor einer Taktverdichtung am Wochenende ist Notwendigkeit zu prifen

Leitziel 8: Den ruhenden Kfz-Verkehr vertraglicher gestalten

- Vorschlag: Begriff ,attraktive® streichen

- Wunsch nach Benennung des Lieferverkehrs

- Idee: Erganzung des ersten Absatzes um die Bedirfnisse der Menschen mit Gehbehinde-
rung

Leitziel 9: Kfz-Verkehrsbelastungen in Innenstadt und in Wohngebieten reduzieren

- Frage, ob Elektromobilitat ausreichend berticksichtigt wurde
- Formulierungsvorschlag ,dabei ist eine Verdrangung zu vermeiden®
- Vorschlag: Lieferverkehr (innovative Ideen) einpflegen

Leitziel 10: Neue Mobilitdtsoptionen schaffen und integrieren

- Hinweis: Reihung an Stelle 8 ware logischer (gehort inhaltlich naher zum OPNV)
- Formulierungshinweis: mal ,Angebote“, mal ,Dienstleistungen®

Tagesabschluss 17.07.2020 durch OB Raff

Im Anschluss Abendessen der Klausurteilnehmer und Abendschicht des Planerteams
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BegrifRung 18.07.2020 durch OB Raff

In einer Abendschicht wurden durch das Planerteam die Formulierungen gemaR der Diskussion
am Vortag Uberarbeitet, die Tagesagenda wird erneut prasentiert.

TOP 4: Abschlieiende Formulierung der Leitziele

Synthese des Vortags

Prof. Wulfhorst prasentiert die Synthese des Vortags.

e Pladoyer zum Aufbruch

e Gestrige konstruktive Diskussion finalisieren mit einem Rahmen, der durch die nachsten
Jahre tragt

e Entwicklung einer Mobilitatskultur

e Chance auf Zukunft

Probeabstimmung zu Leitzielen

Frau Knuth erklart die Methode der Probeabstimmung

o Keine offizielle Abstimmung, kein offizieller Beschluss
e Stimmungsbild einholen
e Rote, gelbe und grine Stimmungskarten fur Stadtrate
o Griun: Ich gehe mit der Formulierung mit.
o Gelb: Hier muss nachverhandelt werden.
o Rot: Das ist nicht mein Leitziel (Ich stimme nicht zu).

Frau Zierl schlagt vor, die Praambel hintenanzustellen, da sie nicht schriftlich vorliegt
- Zustimmung

10
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10 Leitziele fir den Verkehrsentwicklungsplan Firstenfeldbruck, Stand 18.07.2020 /

Synthese vom Vortag, vor 1. Abstimmungsrunde

1. Die Zentren und Quartiere starken.
Den Fliegerhorst als nachhaltiges Stadtquartier entwickeln.
Die bauliche Entwicklung verkehrssparsam gestalten.
Verkehrsprobleme gemeinsam mit den Nachbarn l6sen.
Das Zu-FuR-Gehen sicher, barrierefrei und komfortabel machen.

Den Offentlichen Personennahverkehr weiter starken.
(#) Neue Mobilitatsoptionen schaffen und integrieren.
(#) Den ruhenden Kfz-Verkehr vertraglicher gestalten.

2
3
4
5.
6. Das Fahrrad als Alltagsverkehrsmittel stéarken.
7
8
9.
1

0. (#) Kfz-Verkehrsbelastungen in der Innenstadt und in den Wohngebieten reduzieren.

Praambel

Die folgenden Leitziele stellen eine Orientierung fiir die Entwicklung
und Umsetzung von konkreten Mal3nahmen fir eine nachhaltige Ent-
wicklung der Mobilitat fur die Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck dar.
Sie werden im Rahmen des Verkehrsentwicklungsplans nach Bera-
tung im Beirat und mit 6ffentlicher Beteiligung in den Mobilitatswerk-
statten auf der Klausurtagung im Juli 2020 finalisiert und vom Stadtrat
als Grundsatz beschlossen.

Die Konzeption ist langfristig auf etwa die ndchsten 10 bis 15 Jahre
ausgelegt. Es bleibt eine kontinuierliche Aufgabe der einzelnen Ak-
teure, die weitere dynamische Entwicklung bei der Realisierung der
MaRnahmen zu berucksichtigen. Dabei sind alle gesellschaftlichen
Gruppen, Unternehmen und Organisationen in einem respektvollen
Miteinander zu beteiligen, so dass in einem gemeinsam getragenen
Prozess Mobilitat fur alle ermdglicht wird und die Verkehrsentwicklung
O0konomisch effizient, sozial gerecht und umweltfreundlich gestaltet
wird.

Leitziel 1:
Die Zentren und

Quatrtiere starken.

Die Zentren und Quartiere werden in ihrer Vielfalt gestarkt und durch
attraktive Gestaltung in ihrer Aufenthaltsfunktion und -qualitat aufge-
wertet. Die ErschlieBung wird fir die verschiedenen Verkehrsarten si-
chergestellt, die zentralen éffentlichen StralRenrdume werden in ihrer
Verbindungsfunktion reduziert, die Belastungen durch den Kfz-Ver-
kehr deutlich verringert. Wohnquatrtiere, Schulbereiche, Freizeit-, Kul-
tur- Geschaftszentren und bahnhofsnahe Bereiche werden verkehrs-
beruhigt.
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Leitziel 2:

Den Fliegerhorst
als nachhaltiges
Stadtquartier ent-
wickeln.

Es entsteht ein innovatives, eigenstéandiges, gemischt genutztes; fuf2-
laufiges Quartier der kurzen Wege, in dem Wohnen und Arbeiten eng
verzahnt sind und von Beginn an Nahversorgung und soziale Infra-
strukturen geschaffen werden. Eine hochwertige Anbindung ist Vo-
raussetzung fur die Entwicklung. Ein attraktiver ein-hochwertiger
OPNV sichert die Verbindung ins Stadtzentrum und die Region uhé
zur-S-Bahn, ein direkter S-Bahn-Anschluss wird angestrebt. Der Rad-
verkehr wird innerhalb des Fliegerhorstes sowie ins Stadtzentrum und
ins Umland attraktiv vernetzt. Der Kfz-Verkehr wird direkt an das
Hauptverkehrsstral3ennetz angebunden.

Leitziel 3:
Die bauliche Ent-
wicklung verkehrs-

sparsam gestalten.

Die strukturelle Entwicklung wird genutzt, um Kfz-Verkehr zu vermei-
den und auf gesundheits-, umwelt- und stadtvertragliche Verkehrsar-
ten zu verlagern. Bei aktuellen und zuktinftigen Bauvorhaben werden
gute fuBlaufige Erreichbarkeit, hochwertige Fahrradinfrastruktur, gute
OV-Anbindung und innovative Mobilitatskonzepte umgesetzt und da-
mit der Bedarf an Kfz-Stellplatzen minimiert. Gelegenheiten, um LU-
cken im Ful3- und Radwegenetz zu schlie3en, werden rach-Méglich-
keit genutzt.

Leitziel 4:
Verkehrsprobleme
gemeinsam mit
den Nachbarn 16-
sen.

Da der Verkehr nicht an den kommunalen Grenzen endet, Fursten-
feldbruck ein zentraler Knotenpunkt ist, starke Verflechtungen in der
Region bestehen und die Konversion des Fliegerhorsts nur in Abstim-
mung mit den Nachbarn gelingen kann, sucht die Stadt Furstenfeld-
bruck den Dialog zwischen den Ortsteilen, die interkommunale Zu-
sammenarbeit sowie den Austausch mit dem Landkreis, der Regie-
rung von Oberbayern, dem Staatlichen Bauamt, dem MVV und der
Metropolregion Miinchen. Auch internationale Erfahrungen werden fiir
die Abstimmung einer regionalen Mobilitatsstrategie nutzbar gemacht
und durch eigene Projekte dargestellt.

Leitziel 5:

Das Zu-Fu3-Ge-
hen sicher, barrie-
refrei und komfor-
tabel machen.

Da jeder Weg zumindest zumeist zu Fuld beginnt und endet, hat der
FuBverkehr hohe Prioritat. Die Attraktivitat des Fuldverkehrs wird
durch kompakte Siedlungsstrukturen gesichert und weiter verbessert.
Konfliktpunkte mit dem flieBenden und ruhenden Verkehr werden ent-
schérft. Die Schaffung der Barrierefreiheit ist zentral und wird zlgig
vorangetrieben. Es wird ein durchgéngiges, sicheres und komfortables
Wegenetz mlt attraktlven oﬁentllchen Raumen mﬂ—zah#e{ehen—Que—

Ful%génge#be#e@ehengest&l{e#geschaffen.

32

12



Furstenfeldbruck el

Stadt-Land:Fluss @

Leitziel 6:

Das Fahrrad als
Alltagsverkehrsmit-
tel starken.

Der Radverkehr hat Bie-hehe Bedeutung-des-Radverkehrs-vor Ort, in

der regionalen Verflechtung und auch fir die Verknipfung mit der S-
Bahn hohe Bedeutung wahrgenommen. Dabei sind sowohl schnelle,
sportliche Radfahrende als auch Menschen mit hohem Sicherheitsbe-
durfnis, insbesondere Kinder und éltere Menschen, zu bertcksichti-
gen. Fir den Radverkehr wird ein durchgéngiges, sicheres und kom-
fortables Radverkehrs\Wegenetz gestaltet, Licken im-Radverkehrs-
netz-werden — auch in der Zusammenarbeit mit den Nachbarkommu-
nen — geschlossen. Insbesondere an zentralen Standorten und den
Bahnhdofen werden hochwertige Abstellanlagen zur Verfigung gestellt.

Leitziel 7:

Den Offentlichen
Personennahver-
kehr weiter star-

ken.

Das bereits gute OPNV-Angebot in der Stadt Fiirstenfeldbruck sowie
zu einigen Nachbarkommunen wird systematisch weiter ausgebaut
und attraktiv gestaltet, g4rd in der Konkurrenzsituation zum motorisier-
ten Individualverkehr gestarkt. Der OPNV wird beschleunigt und im
Takt verdichtet, barrierefrei und komfortabel nutzbar umgestaltet. Die
Stadt setzt sich mit Nachdruck fur die Verbesserung der Kapazitaten
und der Taktfrequenz der S-Bahn nach Minchen ein. Die Vernetzung
zwischen den Bahnhdofen, den Quartieren und den Nachbarkommu-
nen wird weiter ausgebaut;-auch-abends-und-am-Weochenende und

Leitziel 8:

Neue Mobilitatsop-
tionen schaffen
und integrieren.

Durch innovative Mobilitditsangebote wie Car-Sharing, Bike-Sharing
und On-Demand-Mobilitat werden vielfaltige Nutzungsmoglichkeiten
geschaffen und so die Abhangigkeit vom eigenen Pkw reduziert. Die
Mobilitatsehenstieistungenangebote richten sich an alle, die in Firsten-
feldbruck wohnen, arbeiten, einkaufen oder ihre Freizeit verbringen.
Sie werden an fuBlaufig gut erreichbaren Mobilitdtsstationen gebin-
delt und mit dem o6ffentlichen Verkehrssystem vernetzt.

Leitziel 9:

Den ruhenden Kfz-
Verkehr vertragli-
cher gestalten.

Im historischen Zentrum und den attraktiven Stadtquartieren wird die
Parkraumbewirtschaftung so gestaltet, dass die Straf3enrdume vom
ruhenden Kfz-Verkehr entlastet und Beeintrachtigungen des Ful3- und
Radverkehrs verringert werden. Der ruhende Verkehr wird vorrangig
in fuBlaufig erreichbaren und platzsparenden Stellplatzanlagen gebin-
delt, der Parksuchverkehr mit Hilfe eines Parkleitsystems minimiert.
Der Lieferverkehr wird so gestaltet, dass andere Verkehrsarten nicht

behindert werden. Berprvate-Stellplatzbedarbward-choreh-atrakive-AL

Leitziel 10:
Kfz-Verkehrsbelas-
tungen in der In-
nenstadt und in
den Wohngebieten
reduzieren.

Die Belastungen durch den Kfz-Verkehr in der Innenstadt sowie in be-
wohnten Gebieten werden verringert, dabei wird ist eine Verdrangung
in Nachbarkommunen vermieden zu vermeiden. Die Potenziale der
Fahrzeugtechnik, insbesondere die Forderung alternativer Antriebe
und der Ladeinfrastrukturen und-des-sowie das Verkehrsmanage-
ments werden genutzt, zeitliche, modale und rdumliche Verlagerungs-
moglichkeiten gepruft und Kfz-Fahrten soweit wie notig eingeschrankt.
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Hinweis: Bei der 1. Abstimmungsrunde sind 16 Stadtratsmitglieder anwesend!

Leitziel (LZ Stimmen

eitziel (L2) Grin Gelb Rot
LZ1 10 6 -
LZ 2 15 1 -
LZ 3 16 - -
LZ 4 11 3 2
LZ5 14 2 -
LZ6 16 - -
LZ7 16 - -
LZ 8 15 1 -
LZ9 13 3 -
LZ 10 11 5 -

AnschlieBende Diskussionsbestandteile

Leitziel 1: Die Zentren und Quartiere starken.

- Begriff ,verkehrsberuhigt® weiterhin nicht klar, Bitte um Differenzierung

Leitziel 4: Verkehrsprobleme gemeinsam mit den Nachbarn l6sen.

- Technische Ldésungen nicht ausschlie3en
- Mobilitatskultur muss sich @ndern
- ein prozessuales Ziel, Abstimmung zentral, Hoheit liegt h&aufig nicht bei der Stadt

Leitziel 10: Kfz-Verkehrsbelastungen in der Innenstadt und in den Wohngebieten reduzieren.

- Ausschliel3en der technischen Méglichkeiten ist ein historischer Fehler

- hinter dem Begriff ,raumliche L6sungen” stecken auch Ansatze wie eine Umgehungsstralle

- Amper Querungen steckt dort drin in rAumliche Verlagerungsmdéglichkeiten

- Leistungsfahigkeit im StralRensystem muss erhalten bleiben

- auch Nachbarwohngebiet muss geschiitzt werden

- Entscheidung: Formulierungsanpassung um Leistungsfahigkeit und Nachbarquartiere er-
ganzt - beide roten Karten werden hinfallig

- Leistungsfahigkeit im StralRensystem wird um Hauptverkehrsstral3ennetz ergéanzt

- Hinweis: verkehrsplanerische Perspektive/Verstandnis des Begriffs ist nicht gemeint, aber
das muss an der Stelle ausgeschlossen werden, z.B. in Form einer Fuf3note

14
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- Integration von ,riicksichtsvolles Miteinander*

- Problemstellung kénnte auch in der Praambel platziert werden

- Anregung: Dass StralRennetz leistungsfahig bleiben soll, in Praambel integrieren
- Praambel wird zum Stadtratsbeschluss vorgelegt

- 10 bis 15 Jahre raus, langfristig ausreichend

- Umweltfreundlich im Sinne von CO2 Vermeidung erganzen

- Gesundheit erganzen

- ein Leitbild Gber allem, Hauptproblem ist die Klimakrise, Verkehr grol3er Faktor

10 Leitziele fur den Verkehrsentwicklungsplan Firstenfeldbruck, Stand 18.07.2020 /

nach Probeabstimmung und Diskussion, vor 2. Abstimmungsrunde /

FINALE VERSION DER STADTRATSKLAUSUR

=

©CoNOR~WN

Die Zentren und Quartiere starken.

Den Fliegerhorst als nachhaltiges Stadtquartier entwickeln.

Die bauliche Entwicklung verkehrssparsam gestalten.
Verkehrsprobleme gemeinsam mit den Nachbarn l6sen.

Das Zu-Ful3-Gehen sicher, barrierefrei und komfortabel machen.
Das Fahrrad als Alltagsverkehrsmittel starken.

Den Offentlichen Personennahverkehr weiter starken.

(#) Neue Mobilitatsoptionen schaffen und integrieren.

(#) Den ruhenden Kfz-Verkehr vertraglicher gestalten.

10 (#) Kfz-Verkehrsbelastungen in der Innenstadt und in den Wohngebieten reduzieren.

Die Zentren und

Quartiere starken.

Praambel Praambel wird gesondert bearbeitet und zum Stadtratsbeschluss vor-
gelegt
Leitziel 1: Die Zentren und Quartiere werden in ihrer Vielfalt gestarkt und durch

attraktive Gestaltung in ihrer Aufenthaltsfunktion und -qualitat aufge-
wertet. Die ErschlieRung wird fir die verschiedenen Verkehrsarten si-
chergestellt, die zentralen éffentlichen StraRenrdume werden in ihrer
Verbindungsfunktion reduziert, die Belastungen durch den Kfz-Ver-
kehr deutlich verringert. Wohnquartiere, Schulbereiche, Freizeit-, Kul-
tur-, Geschaftszentren und bahnhofsnahe Bereiche werden verkehrs-
beruhigt. (in Bearbeitung)

Leitziel 2:

Den Fliegerhorst
als nachhaltiges
Stadtquartier ent-
wickeln.

Es entsteht ein innovatives, eigenstandiges, gemischt genutztes; fuf2-
laufiges Quartier der kurzen Wege, in dem Wohnen und Arbeiten eng
verzahnt sind und von Beginn an Nahversorgung und soziale Infra-
strukturen geschaffen werden. Eine hochwertige Anbindung ist Vo-
raussetzung fur die Entwicklung. Ein attraktiver ein-hechwertiger
OPNV sichert die Verbindung ins Stadtzentrum und in die Region unad
2zur-S-Bahn, ein direkter S-Bahn-Anschluss wird angestrebt. Der Rad-
verkehr wird innerhalb des Fliegerhorstes sowie ins Stadtzentrum und
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ins Umland attraktiv vernetzt. Der Kfz-Verkehr wird direkt an das
Hauptverkehrsstral3ennetz angebunden.

Leitziel 3:

Die bauliche Ent-
wicklung verkehrs-
sparsam gestalten.

Die strukturelle Entwicklung wird genutzt, um Kfz-Verkehr zu vermei-
den und auf gesundheits-, umwelt- und stadtvertragliche Verkehrsar-
ten zu verlagern. Bei aktuellen und zukiinftigen Bauvorhaben werden
gute fuBlaufige Erreichbarkeit, hochwertige Fahrradinfrastruktur, gute
OV-Anbindung und innovative Mobilitatskonzepte umgesetzt und da-
mit der Bedarf an Kfz-Stellplatzen minimiert. Gelegenheiten, um LU-
cken im Ful3- und Radwegenetz zu schlie3en, werden rach-Méoglieh-
keit genutzt.

Leitziel 4:
Verkehrsprobleme
gemeinsam mit
den Nachbarn 16-
sen.

Da der Verkehr nicht an den kommunalen Grenzen endet, Fursten-
feldbruck ein zentraler Knotenpunkt ist, starke Verflechtungen in der
Region bestehen und die Konversion des Fliegerhorsts nur in Abstim-
mung mit den Nachbarn gelingen kann, sucht die Stadt Furstenfeld-
bruck den Dialog zwischen den Ortsteilen, die interkommunale Zu-
sammenarbeit sowie den Austausch mit dem Landkreis, der Regie-
rung von Oberbayern, dem Staatlichen Bauamt, dem MVV und der
Metropolregion Minchen. Auch internationale Erfahrungen werden fir
die Abstimmung einer regionalen Mobilitatsstrategie nutzbar gemacht
und durch eigene Projekte dargestellt.

Leitziel 5:

Das Zu-Fu3-Ge-
hen sicher, barrie-
refrei und komfor-
tabel machen.

Da jeder Weg zumindest zumeist zu Ful3 beginnt und endet, hat der
FuBverkehr hohe Prioritat. Die Attraktivitat des Fuldverkehrs wird
durch kompakte Siedlungsstrukturen gesichert und weiter verbessert.
Konfliktpunkte mit dem flieBenden und ruhenden Verkehr werden ent-
schérft. Die Schaffung der Barrierefreiheit ist zentral und wird zlgig
vorangetrieben. Es wird ein durchgéngiges, sicheres und komfortables

Fulgangerbereichen-gestaltet-geschaffen.

Leitziel 6:

Das Fahrrad als
Alltagsverkehrsmit-
tel starken.

Der Radverkehr hat Bie-hohe Bedeutung-des-Radverkehrs-vor Ort, in

der regionalen Verflechtung und auch fur die Verknipfung mit der S-
Bahn hohe Bedeutung wahrgenemmen. Dabei sind sowohl schnelle,
sportliche Radfahrende als auch Menschen mit hohem Sicherheitsbe-
dirfnis, insbesondere Kinder und éaltere Menschen, zu beriicksichti-
gen. Fur den Radverkehr wird ein durchgéngiges, sicheres und kom-
fortables Radverkehrs\Wegenetz gestaltet, Llcken im-Radverkehrs-
netz-werden — auch in der Zusammenarbeit mit den Nachbarkommu-
nen — geschlossen. Insbesondere an zentralen Standorten und den
Bahnhdofen werden hochwertige Abstellanlagen zur Verfigung gestellt.
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Leitziel 7:

Den Offentlichen
Personennahver-
kehr weiter star-

ken.

Das bereits gute OPNV-Angebot in der Stadt Firstenfeldbruck sowie
zu einigen Nachbarkommunen wird systematisch weiter ausgebaut
und attraktiv gestaltet, uad in der Konkurrenzsituation zum motorisier-
ten Individualverkehr gestarkt. Der OPNV wird beschleunigt und im
Takt verdichtet, barrierefrei und komfortabel nutzbar umgestaltet. Die
Stadt setzt sich mit Nachdruck fur die Verbesserung der Kapazitaten
und der Taktfrequenz der S-Bahn nach Minchen ein. Die Vernetzung
zwischen den Bahnhdofen, den Quartieren und den Nachbarkommu-
nen wird weiter ausgebaut;-auch-abends-und-am-Weochenende-und

Leitziel 8:

Neue Mobilitatsop-
tionen schaffen
und integrieren.

Durch innovative Mobilitditsangebote wie Car-Sharing, Bike-Sharing
und On-Demand-Mobilitdt werden vielfaltige Nutzungsmaoglichkeiten
geschaffen und so die Abhangigkeit vom eigenen Pkw reduziert. Die
Mobilitatsdienstleistungenangebote richten sich an alle, die in Firsten-
feldbruck wohnen, arbeiten, einkaufen oder ihre Freizeit verbringen.
Sie werden an fu3laufig gut erreichbaren Mobilitdtsstationen gebin-
delt und mit dem offentlichen Verkehrssystem vernetzt.

Leitziel 9:

Den ruhenden Kfz-
Verkehr vertragli-
cher gestalten.

Im historischen Zentrum und den attraktiven Stadtquartieren wird die
Parkraumbewirtschaftung so gestaltet, dass die StraRenrdume vom
ruhenden Kfz-Verkehr entlastet und Beeintréchtigungen des Ful3- und
Radverkehrs verringert werden. Der ruhende Verkehr wird vorrangig
in fuBlaufig erreichbaren und platzsparenden Stellplatzanlagen gebln-
delt, der Parksuchverkehr mit Hilfe eines Parkleitsystems minimiert.
Der Lieferverkehr wird so gestaltet, dass andere Verkehrsarten nicht

behindert werden. Bc—riivate Stellplatzbedarfwird-durch-attraktive Al

Leitziel 10:
Kfz-Verkehrsbelas-
tungen in der In-
nenstadt und in
den Wohngebieten
reduzieren.

Die Belastungen durch den Kfz-Verkehr in der Innenstadt sowie in be-
wohnten Gebieten werden verringert, dabei wird die Leistungsfahigkeit
des Hauptverkehrsstral3ennetzes verkehrstrageribergreifend sicher-
gestellt und dabeiwird-ist eine Verdrangung in Nachbarquartiere und
Nachbarkommunen vermiedenzu vermieden. Die Potenziale der
Fahrzeugtechnik, insbesondere die Forderung alternativer Antriebe
und der Ladeinfrastrukturen und-des-sowie das Verkehrsmanage-
ments werden genutzt, zeitliche, modale und raumliche Verlagerungs-
moglichkeiten gepruft und Kfz-Fahrten soweit wie notig eingeschrankt.
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Hinweis: Bei der 2. Abstimmungsrunde der Leitziele eins, vier und zehn sind 17 Stadtrats-

mitglieder anwesend!

. Stimmen
Leitziel (LZ) Grin Gelb
LZ1 10 6
LZ 1 (2. Abstimmung) 14 3
LZ 2 15 1
LZ3 16 -
LZ 4 11 3
LZ 4 (2. Abstimmung) 16 1
LZ5 14 2
LZ 6 16 -
LZ 7 16 -
LZ 8 15 1
LZ9 13 3
LZ 10 11 B 5
LZ 10 (2. Abstimmung) 12 4\ 5
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TOP 5: Entwicklung von MalBhahmenvorschlagen

Frau Knuth erlautert die Methode ,Mallnahmen-Menu“ zur schriftichen Sammlung von Maf3nah-
men. Der Zeitplan wird dynamisch angepasst, da es wichtig war, fur die Konsensbildung zur For-
mulierung der Leitziele ausreichend Zeit zu gewéahren. Die Anwesenden werden gebeten innerhalb
von 10 Minuten max. drei Mal3nahmen je Leitziel zu notieren. Anschliel3end sollen sie aus ihren
notierten MalRnahmen ihren Favoriten kennzeichnen und nennen.

Malnahmen-Favoriten von Mitgliedern des Stadtrats

Knuth: Frage an die anwesenden Stadtratsmitglieder: Welche Maflinahme ist lhnen am wichtigsten
und soll kurzfristig in den nachsten funf Jahren umgesetzt werden?

Klemenz: Forderung alternativer Wohnformen; in neue Richtungen gehen und Bauvorhaben mit
innovativen Mobilitatskonzepten realisieren.

Lohde: Detailuntersuchung zum B2-Tunnel; Zahlen zu positiven Effekten einer B2 Verlegung lie-
gen vor, um das Projekt auf den Weg zu bringen (Dieses bring maximale Entlastung flrs Zentrum).

Kellerer: Verkehrssparsame Entwicklung am Fliegerhorst; Mischung aus Wohnungen und Ge-
werbe, die moglichst wenig Verkehr nach auf3en generiert.

Hofelsauer: Es missen geniligend anfahrbare, zentrumsnahe Parkplatze erhalten bleiben; Durch
einen B2-Tunnel soll eine Entlastung des Zentrums realisiert werden; Bei der Entwicklung des Flie-
gerhorsts soll mit den Nachbarkommunen kommuniziert werden.

Siegler: Die Verkehrsbelastung soll (langfristig) durch einen Tunnel aus der Stadt rausgebracht
werden; Kurzfristig sollen vor allem mehr Querungshilfen geschaffen werden.

Droth: Die Benennung einer einzigen Mallhahme ist schwierig: Insgesamt ist die Vernetzung der
Verkehrssysteme je nach individuellen Schwerpunkten in den Quartieren wichtig.

Geildler: In Diskussionen des Stadtrats kommen die immergleichen Ideen, es ist aber essenziell

sich fur Neues zu Offnen; Die Einfiihrung einer Parkraumbewirtschaftung ist ein zentraler Punkt

zur Verkehrslenkung in den nachsten Jahren; Zuséatzlich sollte geprift werden, wo die Errichtung
von Kreisverkehren méglich ist; Die Tunnelldsung liegt in weiter Ferne.

Stangl: Die heutige Veranstaltung ist ein Auftakt in Richtung Zukunft, deshalb sollte keine Bewer-
tung der Vorschlage erfolgen, sondern alles offen aufgenommen werden; Verkehrsberuhigte Berei-
che sollten mit dem Ziel eingefiihrt werden, das wirtschaftliche und soziale Leben zu verbessern;
Fahrradwege an den Hauptverkehrsstraf3en sollen ausgebaut werden; Ein viergleisiger Ausbau der
S4 soll gestartet sein, damit dieser langfristig umgesetzt wird.
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Bruckner: MaRnahmenkatalog mit 50 Mafinahmen liegt beim Verkehrsforum bereit; Wichtigster
Aspekt ist die Starkung der Zentren durch Verkehrsberuhigung (Ful3gangerzone am Viehmark-
platz, Verkehrsberuhigter Geschaftsbereich in der Schongeisinger Stral3e, Verkehrsberuhigung am
Bahnhofsvorplatz); Zusatzlich ist die Beschleunigung der Busse notwendig, um den Anschluss an
das S-Bahnnetz zu gewahrleisten (Punktlichkeit)

Kreis: Erstellung eines Konzeptes fur den Radverkehr ist die wichtigste Mal3hahme; Es soll so-
wohl ein Wegenetz entlang der HauptstraRen mit viel Kfz-Verkehr, als auch abseits der der viel be-
fahrenen Stral3en eingerichtet werden.

Zierl: Radverkehrskonzept ist ebenfalls wichtigste MalRnahme; Erneut Betonung, dass zweigleisig
gedacht werden soll und sowohl ein Netz fur schnelle Radler als auch fiir sicherheitsbedtirftige
Radler erstellt werden soll. Strecken abseits der Hauptrouten sollen zunéchst im Fokus stehen, da
hier MaBnahmen schneller umsetzbar sind.

Best: Starkung des OPNV ist besonders wichtig; Dies umfasst eine Attraktivitatssteigerung und
bessere Strukturierung des OPNV, aber auch eine Verbesserung der Nutzbarkeit fir Beddirftige
durch eine niedrigere Bepreisung.

Potzsch: Uberregional ist vor allem der viergleisige Ausbau der S4 nach Minchen von Bedeutung;
Zudem sollten an den Bahnhdofen Firstenfeldbruck und Buchenau Fahrradparkhauser realisiert
werden, um den Radverkehr zum Bahnhof zu fordern.

Danke: Der vierspurige Ausbau der B471 soll verhindert werden, um eine Verkehrsverlagerung
von der Lindauer Autobahn ins Stadtgebiet von Firstenfeldbruck zu vermeiden.

Gotz: Wichtigste MaRnahme ist die Erh6hung der Anzahl an Shared-Space Bereichen; Mdglichkei-
ten hierfir sind z.B. die Strale Am Sulzbogen, die innere Schéngeisinger Stral3e, und der Haupt-
platz

Raff: Wichtigste MaBnahme ist die Konzeption eines Parkleitsystems, das auf Abstellmdglichkei-
ten am Rand des Zentrums hinweist. Dort sollten Umsteigemdoglichkeiten auf Leihfahrrader beste-
hen, die zur Weiterfahrt genutzt werden konnen; Im FulRverkehr sollten Gehsteigabsenkungen pri-
orisiert und gelb markiert werden (Verbesserung fir Menschen mit Gehbehinderung).

Lohde: Da andere Personen mehrere Punkte benannt haben, noch ein weiterer Punkt: Mit Nach-
barkommunen soll ein Moratorium fiir ein Verkehrskonzept fur die Region durchgefuhrt werden. =>
Gemeinsamer Dialogprozess/ Runder Tisch
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Favoriten-MalRnahmen aus der Verwaltung:

Kornacher: Durchfihrung eines Wettbewerbs zu einem Konzept fiir den Fliegerhorst, in dem alle
besprochenen MaRnahmen umgesetzt/ eingearbeitet werden kénnen; Hoffnung darauf, dass auch
die Fahrten des geringsten Szenarios unterschritten werden kénnen.

Thron: Das Thema der Verkehrssicherheit ist bisher in den Leitzielen nicht vorhanden, ist aber
zentral. Insbesondere an am Knotenpunkt Oskar-Miller-StraRe/ Schéngeisinger Strale und Firs-

tenfelder StralRe/Schéngeisinger besteht Handlungsbedarf: Prioritat auf Verkehrssicherheit

Reize: Reduzierung der Geschwindigkeiten im Kfz-Verkehr ist essenziell, um Chancengleichheit
der Verkehrsteilnehmer zu erreichen; Zudem sollten Parkplatze verlagert werden.

Kripgans: Um die Anbindung des Fliegerhorstes zu gewahrleisten, muss ein leistungsfahiger
OPNV-Anschluss auf einer eigenen Trasse erfolgen (Attraktivitat).

Miramontes: Einrichtung eines Netzes von Mobilitatsstationen kann viele der genannten MaRRnah-
men vereinen, bzw. zu deren Umsetzung beitragen; Zudem ist Mobilititsmanagement von Bedeu-
tung, um die anderen MafRnahmen zu starken und zu unterstitzen.

Mdller: Burger sollen angeregt werden, auf CO2-reduzierte Mobilitédt umzusteigen.

Gessner: An den signalisierten Knotenpunkten sollten priorisierte Aufstellbereiche fir Radfahrer
weiter geférdert werden; Zudem ist der Ausbau von Fahrradabstellméglichkeiten wichtig.

Wulfhorst: Wichtig ist es vor allem miteinander zum Thema im Gesprach bleiben: mit wesentli-
chen Akteuren, mit den Blrgern und den Nachbarkommunen - runder Tisch Mobilitat!
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TOP 6: Ausblick und Verabschiedung

Basierend auf dem an die Wand projizierten Zeitplan ergibt sich unter den Teilnehmern der Stadt-
ratsklausur eine Diskussion zum weiteren Projektverlauf:

Zierl: Die Phase, die zur Entwicklung der Malinahmen vorgesehen ist, wirkt sehr kurz. Die Durch-
fuhrung von Beirat #4 im Oktober macht Sinn, danach ist Zeit fir Anpassungen notwendig

Spath.: Wenn der Wunsch nach einer langeren Phase der MalRnahmenentwicklung (inkl.
weiterer Stadtrats-Beteiligung) besteht, muss der Zeitplan um ein/ zwei Monate verlangert werden.

Lohde: Ergebnisse der Mobilitatswerkstatten wurden dem Stadtrat bisher nicht prasentiert, obwohl
eine Teilnahme der Stadtrate nicht gewiinscht war. Es muss Transparenz hergestellt werden.
Wulfhorst: erlautert kurz das Vorgehen im Rahmen der Mobilitatswerkstatt 1 (zuerst Pra-
sentation der Analyse, danach Zukunftsimpuls und spielerische Entwicklung von Visionen).
Knuth: Betonung: Stadtratsmitglieder sind explizit nicht von der Teilnahme an den Mobili-
tatswerkstatten ausgeschlossen. Eine Beeinflussung der Diskussion durch den Stadtrat soll jedoch
vermieden werden (2 Stille Teilnahme).

Raff: Wenn der Stadtratsbeschluss des Verkehrsentwicklungsplans zum Jahresbeginn erfolgen
soll, ist entweder eine Sondersitzung im Januar oder eine Verschiebung in den Februar notwendig.

Zierl: Aktualisierung des Radverkehrskonzepts wird als Teil des Auftrags gesehen, wo taucht das
auf, wie ist das geplant und mit den Gremien verzahnt?

Spath: Mit heutigem Tag startet die MalRnahmenentwicklung, genauer Plan mit wem die
Details abgestimmt werden muss noch gemacht werden.

Geil3ler: Wieso ist ein Stadtratsbeschluss erst im Januar/ Februar vorgesehen? Ziele kénnten be-
reits jetzt in den Stadtrat gehen, vorher misste allerdings die Prdambel abgeschlossen werden
Wie tritt das Planerteam in Aktion (Malinahmenvorschlage, Berechnungen etc.)

Wulfhorst: Ein schneller Stadtratsbeschluss zu den Zielen ist sinnvoll und war vorgesehen
(evtl. 29.09.2020). Ab heute startet auch das Planerteam in die Mal3hahmenentwicklung und
schlagt ein Konzept vor, das zu den Leitzielen passt; Dieses wird gemeinsam mit dem Beirat und
der Lenkungsgruppe vertieft und ausgearbeitet.

Spath: Pfad der Mal3nhahmenentwicklung soll &hnlich erfolgen, wie bei der Entwicklung der
Ziele: Vorschlage sammeln, filtern und anschliel3end vertieft bewerten.

Geildler: Ist ein weiterer Stadtrats-Workshop zu den Mafinahmen in dieser Form geplant?

Antw.: Nein, bisher nicht, sondern nur ein 4. Beirat und eine weitere Lenkungsgruppensit-
zung. Von Seiten des Planerteams spricht einem weiteren Workshop mit dem Stadtrat jedoch
nichts entgegen, wenn der Wunsch hierzu besteht.

Kornacher: Der zeitliche Vorlauf bis zum 29.09.2020 ist knapp kalkuliert, da vorab auch noch ein
Termin zur Uberarbeitung der Praambel erfolgen muss.
Knuth: Zeitliche Terminierung notwendig
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Wulfhorst: Was ist ein geeigneter Termin fir den Nachbarkommunenworkshop; besser nach Ziel-
beschluss im Stadtrat und weiterer Scharfung erster MalBhahmen, evtl. nach Beirat #4? Sollten die
beiden Termine eventuell miteinander getauscht werden?

Zierl: Tausch von Beirat #4 und dem Workshop mit den Nachbarkommunen ist ein guter
Vorschlag. Zusatzliche Bitte, in der Presskonferenz zu verdeutlichen, dass gemeinsame Planung
mit Nachbarkommunen explizit gewlinscht und in einem eigenen Ziel verankert ist. Der Verkehr
soll nicht auf die Nachbarkommunen abgeschoben werden.

Schlussworte 18.07.2020

OB Raff dankt allen Anwesenden Stadtraten und dem Planerteam: Danke fir die konstruktive Dis-
kussion und das gute Ergebnis der beiden Tage.

Anklindigung: Im Nachgang erfolgt Pressekonferenz, an der Fr. Klemenz, Hr. Stangl, Hr. Pétzsch,
Hr. Kornacher und Hr. Wulfhorst teilnehmen sollen.

23

43



Furstenfeldbruck el

Stadt-Land:Fluss @

Anhang

TOP 1 Erwartungsabfrage

Gotz: offen fur Diskussion, keine vorformulierten Erwartungen. Wunsch: Konsens/ Kompromiss fir
die 10 Leitziele, erste Losungswege sollten sich abzeichnen, Aha-Effekt (Input von Seiten des
Planerteams) da sich das Gremium teilweise im Kreis dreht. Konstruktive Fortsetzung des Prozes-
ses im Anschluss.

Weinberg: das groRe Ganze im Blick behalten und schnell realisierbare Mal3nahmen (fur Birger
gut greifbar und sichtbar) in den Fokus stellen, gerne auch unkonventionell und mutig, abseits der

eingefahrenen Wege

Danke: konkreter Plan, der kurzfristig umsetzbar ist, Richtung fir Umgestaltung des Marktplatzes
(lebenswerter) sollte im Mittelpunkt stehen

Potzsch: Scherzt: Nach der Klausur sollten alle Verkehrsprobleme in Firstenfeldbruck gel6st sein,
dann ernst: MaRnahmenliste, die schrittweise abgearbeitet werden kann (konkret, ineinandergrei-
fend, kurz- und langfristige Bausteine)

Zierl: Verstandigung auf Leitziele, zentraler Punkt des Prozesses (gemeinsames Bild, hinter das
sich alle Stellen kdnnen), Nachster Schritt die MaRnahmen (das Wie) wird machbar, wenn die Vi-

sion (Wohin) Klar ist.

Kreis: Konsens zu den Leitzielen soll erreicht werden, dazu sind Kompromisse und Offenheit aller
Beteiligten notwendig.

Brickner: Hat Verkehrsforum vor 29 Jahren gegriindet, milhsames Geschatft; eine einvernehmli-
che Lésung ware endlich winschenswert

Stangl: alles wurde bereits gesagt, dem schliel3t er sich an
Merkl: Vorfreude auf den Einstieg in die Diskussion

Geildler: in der Vergangenheit bereits viel zu Zielen diskutiert, die Umsetzung war dann aber im-
mer das Problem. Wann geht es los mir der konkreten Mal3nahmenentwicklung?

Neuhierl: gute Arbeit und Ergebnisse. Ideologische Verblendungen hintenanstellen und Sachent-
scheidungen treffen

Stockinger: weiter kommen in der Entscheidung

Siegler: gemeinsame Leitzielentscheidung und Einstieg in die MalZnahmendiskussion
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Kellerer: das Wie / die Umsetzung wird der Knackpunkt. Gemeinsames Ziel weniger Verkehr im
Stadtbereich muss erreicht werden, Schwierigkeit des Zuzugs.

Raff: offene Diskussion, keine Tabus, langfristige Perspektive im Blick haben, gemeinsame Ldsun-
gen erarbeiten auch fur die nachsten Generationen.

Lohde: unterschiedliche Interessenslagen kombinieren. pragmatisches, sachliches Vorgehen.

TOP 2 Verstandnisfragen / Ruckfragen

Zierl: Generiert die Umgehungsstral3e zusatzlichen Verkehr, bzw. ist dieser beriicksichtigt?
Antw.: Zur Ermittlung der externen Verkehre wurde eine Kordonbefragung am Stadtrand
von Furstenfeldbruck durchgefuihrt. Daher sind nur Verkehrsbeziehungen im Modell enthalten, die
bereits heute durch Firstenfeldbruck hindurchfahren. Zuséatzlich induzierter Verkehr (der durch er-
hohten Verkehrsfluss entsteht oder neu durch Firstenfeldbruck gezogen wird), ist nicht abgebildet.

Lohde: Berlicksichtigen Szenarien verkehrsberuhigte MalRnahmen in Emmering?

Antw.: Geplante Verkehrsberuhigung in Emmering ist dem Planerteam bekannt, aber es
konnten durch die Gemeinde noch keine konkreten Planungen benannt werden. Daher wurden in
Emmering noch keine verkehrsberuhigenden MaRnahmen unterstellt.

Wie wurden Tunnel/B2/verkehrsberuhigte MalRnahmen gerechnet?

Antw.: Fur den dritten Amperibergang wurden jeweils zwei verkehrliche Varianten mit und
ohne Entwicklung am Fliegerhorst (gemal Szenario 3a) berechnet. Die eine verkehrliche Variante
umfasste die Beibehaltung der aktuellen Verkehrsregelung im Zentrum, die andere Variante unter-
stellte die Einfihrung einer Tempo-20-Zone auf dem Hauptplatz.

Differenzierung bei Quell- und Zielverkehr notwendig:

Antw.: Das verwendete Verkehrsmodell funktioniert nach dem Schnellster-Weg-Prinzip.
Auch bestimmter Quell- und Zielverkehr kann sich dementsprechend auf den dritten Amperuber-
gang verlagern, wenn der Weg fir ihn am schnellsten ist.

Gibt es andere Malinahmen, die eine signifikante Verkehrsreduktion auf dem Marktplatz liefern?

Antw.: Diese Frage kann heute nicht beantwortet werden, da die heute gezeigten Umle-
gungen zu einer ersten Versachlichung der Diskussion beitragen sollten. Andere Mal3Bhahmen wur-
den noch nicht im gleichen Detailgrad betrachtet/ bewertet.

Potzsch: Auf welcher Basis wurden die Zahlen des Prognose-Nullfalls errechnet (Gewerbeent-
wicklung/ Einwohnerzahlen)? Es wurden schon in der Vergangenheit schon viele Prognosen zur
Verkehrszunahme prasentiert, die nicht eingetroffen sind.

Antw.: Vor allem am Hauptplatz gab es in der Vergangenheit keine Verkehrszunahme, da
dort die Kapazitatsgrenze erreicht ist, dennoch hat der Verkehr auf anderen Achsen zugenommen
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(z.B. Furstenfelder StrafRe) => raumliche Verlagerung von Verkehren; In den bisherigen Modelbe-
rechnungen wird von einer gleichbleibenden Anzahl der Wege und des MIV Anteils ausgegangen.
- Zahlen dienen zur Orientierung, um Ziele und MaBRhahmen abzuleiten.

Raff: Wie ist der OPNV-Ausbau bei den Fliegerhorst-Szenarien eingeflossen?

Antw.: Heutiges Verkehrsverhalten wurde im Verkehrsmodell hinterlegt, die Unterszenarien
bilden beispielhaft eine Reduzierung des MIV-Anteils um 5 % ab, die unter anderem durch einen
erhéhten MIV-Anteil erreicht werden kann.

Stangl: Mit wie viel Verkehr wurde beim Gewerbe im Fliegerhorst gerechnet?

Antw.: Es wurde eine durchschnittliche Bironutzung mit verhaltnismaRig geringem Kun-
denverkehr angesetzt; Die Ansiedelung von produzierendem oder kundenintensivem Gewerbe
wuirde die Szenario-Berechnungen erheblich nach oben verandern.

Auswirkung der Szenarien auf die Situation am Hauptplatz: Bleiben Nutzungskonflikte bestehen?
Antw.: Verkehrsmengen bieten leider voraussichtlich keine Moglichkeiten in der Verkehrs-

gestaltung (Spurenreduktion/ Gehwegverbreitungen), Verkehrsmengen tber 24h tiw. nur bedingt

aussagekraftig, weil Sto3zeiten entscheidend sind. Urbanitdt muss auch ausgehalten werden.

GoOtz: Warum wurde eine Tunnelvariante prasentiert und dem keine Alternativen gegeniberge-
stellt? Gab es dazu eine Entscheidung im Vorfeld?

Antw.: Gezeigte Auswirkungen des dritten Amperiibergangs sollte nicht vorenthalten wer-
den trotz aller Schwéachen, die die Modellierung mit sich bringt, weitere Diskussion bitte nicht da-
rauf reduzieren. Tunnel zeitlich erst ab 2035 wirksam; das aktuell mdgliche muss immer im Blick
bleiben. Allein dieser Effekt reicht nicht aus: Kombination und Vielfalt an Malinahmen notwendig.

Reize: Wie kdnnen die qualitativen Effekte von Planungen besser bewertet werden, da Verkehrs-
menge Uber 24h als GroR3e, wie bereits erwahnt, nur bedingt aussagekréaftig ist?

Antw.: Aus rein verkehrlicher Sicht erfolgt die Bewertung von Verkehrsmengen vor allem
im Hinblick auf die Verkehrssicherheit und Leistungsfahigkeit (bestehende Richtlinienwerke). Idee
einer anderen Messgrolie (z.B. Kaufkraft ist spannend).

Nachtrag Reize: Wahrend des Lock-Downs hatte sich bei einer Verkehrszahlung eine Hal-
bierung der Verkehrsmengen ergeben. Dies kommt der prognostizierten Verkehrsmenge bei einer
Realisierung des dritten Amperibergangs und einer gleichzeitigen Verkehrsberuhigung im Zent-
rum nahe (Fur das Gefuhl der Teilnehmer).

TOP 2 Feedback: Wirkung der Ergebnisse auf die Klausurteilnehmer

Geildler: Aus lhrer Sicht wichtig, dass die Berechnungen zum Tunnel aufgenommen wurden, da
das Thema im Raum steht und nun eine bessere Entscheidungsgrundlage vorhanden ist. Erfah-
rungen zeigen: Verkehrsverlagerung nach Furstenfeldbruck durch die bessere Durchlassigkeit ist
wabhrscheinlich. Entscheidende Fragestellungen: Gibt es Mdglichkeiten die sidliche Umfahrung zu
starken und Reduktion des Kfz-Verkehrs insgesamt. Die eine Losung wird es dabei nicht geben.
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Antw.: Insbesondere besteht Gestaltungsspielraum bei der ErschlieRung der Zentren. Posi-
tives Beispiel ist das Zentrum im Brucker Westen. Autofreies Zentrum (Fu3gangerzone) mit direk-
ter Anbindung an das hochrangige StralRennetz (B471).

Zierl: Dank fur die Verkehrsprognosen, insbesondere auch die Zahlen fiir den Tunnel, da diese
Zahlen wichtige Grundlagen fir Entscheidungen liefern. Hoffnungsvoll stimmt die Tatsache, dass
mit dem aktuellen Modal-Split gerechnet wurde und es einen gultigen Stadtratsbeschluss zur Stei-
gerung des Radverkehrs gibt. Die Ergebnisse der Haushaltsbefragung zeigen auch, dass die Situ-
ation aktuell nicht gut bewertet wird und es Chancen auf eine positive Entwicklung gibt.

Kellerer: Inshesondere die Szenarien zum Fliegerhorst sind interessant. In Anbetracht der fur die
Stadt notwendigen Gewerbesteuereinnahmen erscheint ein Fokus auf Gewerbe nahe. Die Ver-
kehrsmengen durch das Gewerbe erscheinen hoch angesetzt. Wurde berticksichtigt, dass der ein
oder andere nicht mehr zum Arbeiten nach Minchen muss.

Antw.: Die Wechselwirkungen zwischen der Einwohner- und Beschéftigtenentwicklung in
Furstenfeldbruck sowie die daraus resultierenden Auswirkungen auf die Ein- und Auspendler in
das/ aus dem Stadtgebiet wurden im Verkehrsmodell abgebildet.

Weinberg: Arbeiten und Wohnen sollten im Fliegerhorst gemeinsam realisiert werden, um Wech-
selwirkungen zu erzielen. Wie viele Einwohner arbeiten gemaf den Berechnungen auch vor Ort?
Antw.: ein stiickweit wurden Wechselwirkungen zwischen Wohnen und Arbeiten berick-
sichtigt. Daher unterscheidet sich der Modal Split im Beschaftigtenverkehr zwischen den drei Flie-
gerhorst-Szenarien, das Ausmalf3 hangt aber von vielen Details ab, bspw. wer zieht hin etc.

Brickner: Entlang der gesamten B2 sind Umfahrungsstraf3en geplant, die den Verkehrsfluss ver-
bessern werden und Firstenfeldbruck stellt zukiinftig das letzte Hindernis dar. Durch den besseren
Verkehrsfluss, der durch einen Tunnel entsteht, erhéht sich die Attraktivitat fir den Durchgangsver-
kehr und es wird mehr Verkehr generiert. Die aktuell verhaltnismafig geringe Verkehrsbelastung
wird sich mit dem Tunnel erhéhen. Die Diskussion ist zudem zu stark auf die Hauptstral3e bezo-
gen. Dort findet viel Leben statt, es ist anscheinend attraktiv. Besser ware ein Fokus auf die Ver-
kehrsberuhigung der Schongeisinger Stral3e und Pucher Stral3e. Dazu wurde bereits eine Untersu-
chung im Auftrag der Grinen durchgefihrt.

Stangl: Die Diskussion verengt sich zu sehr auf den Individualverkehr, gerade beim Rad und FuR3-
verkehr sind viele Moglichkeiten zur Verbesserung vorhanden. Die Kfz-Erschliel3ung des Flieger-
horsts scheint zentrales Thema fir die Zukunft zu sein. Die Parkraumbewirtschaftung und -gestal-
tung bietet Mdglichkeiten fir einvernehmliche Losungen. Der B2-Tunnel funktioniert nur, wenn die
B471 ausgebaut wird und ist somit kein Allheilmittel, zudem muss die Verkehrsinduzierung durch
die Erhohung des Verkehrsflusses untersucht werden. Dennoch hat sich heute viel ergeben, das
gemeinsam schnell auf den Weg gebracht werden kann.

Lohde: Die Vorstellung der Verkehrsmodellberechnungen fur den Tunnel waren zielfihrend und
wichtig. Eine Verlagerung der B2 aus der Innenstadt wirde nicht nur dem Kfz-Verkehr helfen, son-
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dern auch die Verkehrssicherheit, bspw. des Radverkehrs, in der Innenstadt verbessern. Der Tun-
nel béte auch das Potenzial, eine Stadtumlandbahn hinein zu verlegen. Die Steigerung des Rad-
verkehrsanteils ist ein Wunsch, aber nur schwer umsetzbar.

TOP 2 Feedback: Passt die Grundlage / Sind die Beurteilungen/ Schlussfolgerungen
zutreffend?

FuRverkehr

Zierl: Zahlen zur positiven Bewertung der Situation im Ful3verkehr stimmen bestimmt, gleichzeitig
gibt es bei der Barrierefreiheit auch viele kritische Stimmen.

Antw.: FFB hat grol3e Chance die kurzen Wege in einer kompakten Stadt zu erhalten. Die
Herstellung von Barrierefreiheit ist sicher eine zentrale Aufgabe.

Radverkehr

Wulfhorst: Der Anteil des Radverkehrs ist bereits relativ hoch, eine weitere Steigerung des Anteils
am Gesamtverkehr erscheint schwierig, aber machbar.

Brickner: In der ganzen Stadt besteht Handlungsbedarf. Am Radschnellweg nach Minchen wird
gearbeitet, daflir sind 2000 Radler pro Tag notwendig.

Zierl: Ein hohes Potential fir den Radverkehr besteht bei den Pendlerwegen im Landkreis. Dabei
handelt es sich zum Grof3teil um Pedelec-Entfernungen.

Stangl: Eine grol3e Herausforderung besteht darin, ein Radwegenetz im Landkreis zu gestalten,
hier sind groRe Potentiale fir den Radverkehr vorhanden.

OPNV

Wulfhorst: Stadt hat eher die Funktion der Vernetzung, S-Bahn Takt muss erhdéht werden und vor
allem verlasslich gestaltet werden.

Reize: Corona war fir die Forderung des OPNV kontraproduktiv, MalRnahmen zur Attraktivitéts-
steigerung sind dringend notwendig.

Bruckner: Die Einfihrung einer Ringbuslinie ist in der Auflistung nicht enthalten.
Lohde: Das Angebot ist laut Planerteam Uberraschend gut, aber Akzeptanzsteigerung fur die Nut-

zung des OPNV ist schwerfallig.
Antw.: Thema wird bei der MalRnahmenentwicklung aufgegriffen.
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Ringbus, bzw. Buslinie zwischen den beiden S-Bahnhofen Firstenfeldbruck und Maisach kdnnte
Ausfélle bei der S-Bahn ausgleichen und S3/ S4 verbinden.
Antw. P6tzsch: Schnellbuslinie ist bereits geplant, eine Stadtumlandbahn ist ein zusatzli-
ches, langfristigeres Projekt.

Thron: Es fehlt die Tatsache, dass der Busbahnhof Firstenfeldbruck an der Kapazitatsgrenze ist,
in der Buchenau ist die Situation noch schlimmer - Kapazitatssteigerung unbedingt notwendig.

GeiBler: Erreichbarkeit des Pucher Meers in den Sommermonaten mit dem OPNV ist wichtig.

Ruhender Verkehr

Zierl: P&R haben ausreichend Restkapazitaten, weil nach wie vor freie Parkplatze in den umlie-
genden Wohngebieten zur Verfligung stehen, die stattdessen genutzt werden.

Kellerer: Parkraum muss genauer betrachtet werden, da dieser die Verkehrssicherheit negativ be-
einflusst; private Garagen werden tlw. nicht genutzt.

Thron: P&R Kapazitaten sind ausreichend bemessen, den S-Bahn-Pendlern, die im StralRenraum
parken, stehen viele Falschparker auf dem P&R gegeniber. Schiler dirfen P&R nicht in Anspruch
nehmen, da sie S-Bahn nicht nutzen. Wird im Rahmen des VEP Anwohnerparken gepruft?

Antw.: Vertiefte Diskussion gerne morgen bei den Maflinahmen

Reize: Es braucht den Mut, Parkplatze in Frage zu stellen und den Stra3enraum zu Gunsten an-
derer Verkehrsteilnehmer neu zu ordnen, naturlich stufenweise.

\Y4

Reize: Attraktivitat der Nutzung von anderen Verkehrsmitteln (FuB, Rad, OPNV) durch restriktive
MalRnahmen im MIV steigern

Aufenthaltsqualitéat

Kein Feedback

TOP 3 Politische Debatte und Diskussion

Allgemein

Frage: Formulierung der Tischvorlage stimmt nicht mit dem Protokoll aus dem Beirat #3 tiberein.
Antw.: Input der Birgerinnen aus der Mobilitdtswerkstatt 2 wurden eingearbeitet. Anschlie-
Rend wurde eine Essenz aus den beiden Veranstaltungen generiert.
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Neuhierl: Die Ziele sind sehr abstrakt, warum sind sie nicht an 6rtliche Gegebenheiten angepasst?
Antw.: Kann angepasst werden, grundsatzlich erfolgt eine Konkretisierung der Leitziele
spater auf der Ebene der Malinahmen.

Kornacher: Kann die Praambel angepasst/ erganzt werden?
Antw.: Ja, die Praambel war bisher nicht vorgelegt worden, greift einige grundsatzliche
Ziele, Fragestellungen der nachhaltigen Entwicklung etc. auf und wird im Nachgang zur
Klausurtagung abschliel3end formuliert (Gegenstand des Stadtratsbeschlusses).

Leitziel 1: Die Zentren und Quartiere starken

Gotz: Empfindet die Abstraktheit nicht als stérend, evtl. Erganzung um Verkehrsbegleitgrin.
Antw.: Mdglicherweise ware urbane, griine Infrastruktur besserer in der Formulierung. Dies
passt gut bei Leitziel 5 und kénnte dort ergénzt werden.

Zierl: Der Begriff Aufenthaltsfunktion sollte um Aufenthaltsqualitat erganzt werden.
Thron: Zustimmung zum Begriff der Aufenthaltsqualitat.
Bruckner: Bevorzuge es, den Begriff Aufenthaltsfunktion zu belassen.
Antw.: Vorschlag den Begriff Aufenthaltsfunktion zu erganzen wird tibernommen.

Absatz zum ricksichtsvollen Miteinander ist verloren gegangen?
Antw.: in PrAambel ibernommen

Kellerer: Formulierung zur Reduzierung der Belastungen durch den Kfz-Verkehr ist problematisch,
zudem ist der letzte Satz schwierig, nicht alles kann zur Spielstral3e umgestaltet werden.

Antw.: Passus zum Kfz-Verkehr kann an dieser Stelle nicht grundsatzlich wegfallen, im Fo-
kus stehen die Belastungen; Verkehrsberuhigung ist an der Stelle allgemeiner gemeint.

Thron: Verkehrsberuhigung ist ein Planungsbegriff der mehr als die klassische Spielstralie
beinhaltet (beispielsweise auch Tempo 30-Zonen, verkehrsberuhigte Geschéftsbereiche, etc.)

Kornacher: Bestéatigt dies.

Stangl: Allgemeine Anregung: kdnnten Punkte der Realisierung ergénzt werden? Ohne Strategie
und Taktik sind die Ziele doch nur schwer erreichbar.

Antw.: Planung besteht darin, zuerst hohe Ziele formulieren und anschlieRen dazu pas-
sende Malinahmensets zu generieren, diese sind morgen erstmals Thema.

Potzsch: Verbindungsfunktion reduzieren wie ist das gedacht? Dies wirkt widersprtichlich, da eine
Bundelung des Verkehrs sinnvoll ist.

Antw.: Das Ziel bezieht sich auf Zentren und Quartiere, dementsprechend soll auch nur
dort die Verbindungsfunktion (der Durchgangsverkehr) reduziert werden.
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Hofelsauer: Die Verkehrsbelastung ist in einer wachsenden Stadt nicht reduzierbar, irgendwo
muss der zusatzliche Verkehr aufgefangen werden.

Antw.: Letztendlich muss die Erreichbarkeit von Zentren und Quartieren sichergestellt wer-
den, der Durchgangsverkehr sollte jedoch durchaus reduziert werden.

Kornacher: Vorschlag, im letzten Satz die Bahnhdfe mit aufzunehmen.
Stockinger: Verbindungsfunktion beinhaltet doch auch den Rad- und Ful3verkehr?

Antw.: Anmerkung ist richtig, kann missverstanden werden.
Geildler: Eventuell in ihrer inneren Verbindungsfunktion als Erganzung hinzufigen.

Leitziel 2: Den Fliegerhorst als nachhaltiges Stadtquartier entwickeln

Kellerer: Was ist mit fuBlaufig gemeint?
Antw.: Innerhalb des Areals muss eine Quartiershildung stattfinden, in dem Einrichtungen
des taglichen Bedarfs durch Mischnutzung innerhalb von (200-400m) erreichbar sind.

Zierl: Vorherige Formulierung ,Quartier der kurzen Wege*“ war besser

Danke: was ist mit dem letzten Satz gemeint (Anbindung...)

Antw.: Anbindung an das Ubergeordnete Netz bedeutet, dass die Verknipfung mit dem
HauptstrafRennetz so direkt wie moéglich erfolgen soll, um eine Belastung fur auf andere Bereiche
des Stadtgebiets soweit wie moglich zu vermeiden.

GeiRler: 2. Absatz: Es gab Uberlegungen ein ehemaliges Nebengleis der Bahn zu reaktivieren, um
den Fliegerhorst zu erschlief3en... Erganzung: eine Anbindung an das S-Bahnnetz wird angestrebt.
Kornacher: gleicher Vorschlag mit der Erganzung: es lauft durch das Verkehrsministerium
eine Machbarkeitsstudie. Formulierung: Eine S-Bahn Anbindung wird angestrebt.
Geil3ler: ein direkter S-Bahnanschluss

Kreis: Der Begriff eigenstandig ist im Ziel nicht notwendig.

Antw.: Der Begriff entstammt der Birgerwerkstatt und der Diskussion, wie das Quartier
nachhaltig gestaltet werden kann. Es geht vor allem um die funktionale Eigenstandigkeit und die
Schaffung einer eigenen Identitat als drittes Zentrum.

Lohde: Der Begriff gibt wieder, was seit dem Konversionsgedanken als Ziel angedacht war.

Lohde: Anmerkung zum letzten Absatz: Anbindung ans Hauptverkehrswegenetz ist nur mdglich,
wenn es tragfahig ist. Im Ziel fehlt das Signal, dass der Fliegerhorst nur erfolgreich sein kann,
wenn er gut angebunden ist.

Antw.: Die erfolgreiche Entwicklung ist insbesondere stark von der Qualitat der OV Anbin-
dung abhéngig. Ein starker Fokus auf den Kfz-Verkehr wird dem nicht gerecht.

Geil3ler: Die vorgeschlagene Formulierung klingt nach: ,Wir machen nicht mehr als den
leistungsfahigen Anschluss an das Hauptverkehrsnetz*
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Leitziel 3: Bauvorhaben verkehrssparsam gestalten

Zierl: In der Mobilitatswerkstatt wurde verkehrssparsam gemaR dem Protokoll missverstanden;
besser ware: Bauvorhaben als Umgestaltungschance nutzen.

Antw.: Vorgeschlagene Formulierung klingt wenig auf den Verkehr bezogen und ist wenig
konkret (welche Umgestaltung soll erfolgen?).

Stockinger: Bauvorhaben ist ein schwieriger Begriff, da er auch das Gewerbe miteinschlief3t (Dies
kann zur Verdrangung von Gewerbe aus der Stadt fihren).
Antw.: Gerade gewerbliche Nutzungen haben in der Vergangenheit zu erheblichen Ver-
kehrsbelastungen beigetragen, diese sollen explizit eingeschlossen werden.
Stockinger: An- und Abfahrten sind fur gewisse Betriebe aber lebensnotwendig.
Kornacher: Satz zielt mehr auf die Ansiedlung von Gewerben ab und nicht so sehr auf Be-
triebe, die bereits da sind.

Reize: Der Begriff Bauvorhaben ist sehr stark auf Einzelgebaude bezogen, besser wére der Begriff
Quatrtiersvorhaben.

Antw.: Vorschlag: Den Begriff in der Uberschrift durch Bauliche Entwicklung ersetzen; in
der Beschreibung den Begriff Bauvorhaben belassen.

Neuhierl: Vorschlag den Begriff Bauvorhaben durch Baugebietsausweisung zu ersetzen.

Antw.: Dies reicht auf unserer Sicht nicht aus.

Pdtzsch: Nach Mdglichkeit im letzten Satz raus

Leitziel 4: Verkehrsprobleme gemeinsam mit dem Nachbarn l6sen.

Zierl: Vorschlag, statt ,kommunale Grenzen®, dem Begriff der ,Stadtgrenze® zu verwenden.
Antw.: Kénnte missverstanden werden. Der Begriff ,kommunale Grenzen® wurde verwen-
det, um auch Orte wie Puch, Aich und Lindach einzuschlie3en.
Neuhierl: Zustimmung dazu, den Begriff ,kommunale Grenzen* beizubehalten.

Lohde: Das Stichwort B2 wurde seit der letzten Uberarbeitung aus dem Ziel raus gestrichen, aber
das ist der Knackpunkt. Furstenfeldbruck ist ein Knotenpunkt zwischen verschiedenen Mittel- und
Oberzentren und daher mit Ansprichen konfrontiert. Dies sollte klar als Hemmnis fiir die Entwick-
lung definiert werden, da es die Erreichbarkeit der Ziele einschrankt.
Stangl: Verstandnis fur die Ansicht, der Begriff ist aber in der allgemeinen Formulierung
nicht notwendig; Er ist besser auf der MaRnahmenebene aufgehoben
Antw.: Im Beirat #3 gab es zwei diametral gegensatzliche Vorschlage mit &hnlichen Stim-
menanzahlen im Tool Group Map. Diskussion soll an der Stelle der Leitziele bewusst ver-
mieden werden, deshalb wurde der Begriff rausgenommen; der europaische Nachbar
wurde aus der Mobilitdtswerkstatt aufgenommen; bitte auf Zielebene bleiben

Klemenz: Vorschlag zur Neuformulierung: Durch unteranderem zwei Bundesstral3en bestehen
starke Verflechtungen in die Region

Antw.: Reduktion auf BundesstralRen ist schwierig, da dies andere Verkehrsmittel aus-
schlief3t. Es geht im Ziel nicht primar um den Kfz-Verkehr, sondern um den Prozess der Planung.
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Kornacher: Ergdnzungsvorschlag fur den letzten Satz des Ziels: nutzbar und durch eigene Pro-
jekte dargestellt werden

Leitziel 5: Das Zu-Fu3-Gehen sicher, barrierefrei und komfortabel machen

Lohde: Der Begriff zu Ful3 gehen ist fur Rollstuhlfahrer evtl. problematisch.
Zierl: Vorschlag, den Begriff zumindest, durch den Begriff zumeist zu ersetzen.

Thron: Satz 1: Die sichere Fuligangerfuhrung....

Kellerer: Letzter Absatz klingt gut, aber dies ist nicht Uberall méglich.
Geildler: Ein Ziel kann so formuliert sein, eventuell muss auch Kfz-Flache weichen.
Zierl: Als Ziel ist das passend, situationsabhangig lassen sich auch intelligente, flexible Lo-
sungen (wie beispielsweise in Puch) finden.
Pdtzsch. Bitte so stehen lassen, Zielkonflikte missen in der Umsetzung geldst werden.
Kornacher: Oftmals sind nicht fur jeden Verkehrsteilnehmer eigene Spuren mdglich,
Mischformen sind dann die richtige Losung.
Antw.: In den Zielen sind Qualitéaten fir die Wegenetze formuliert und das ist gut so

Stangl: Bessere Formulierung fir den technischen Begriff Seitenraume wird gewlinscht.

Weinberg: Nutzungskonflikte ergeben sich im Zusammenspiel mit anderen Zielen.
Lohde: Ziel ist sehr konkret formuliert, dagegen spricht die Machbarkeit. Andere Ziele sind
bewusst wesentlich allgemeiner formuliert. Wenn Schwierigkeiten nicht erwéahnt werden,
verlieren die gesetzten Ziele an Glaubwurdigkeit.
Vorschlag Wulfhorst: es wird ein durchgéngiges sicheres Wegenetz gestaltet
Hofelsauer: Wir wollen Ful3gdngerraume, aber sie miissen nicht grof3zligig sein
Antw.: Die Ziele bieten Chancen zur Gestaltung, diese sollten genutzt werden.

Thron: Vorschlag zur Verwendung des Begriffs attraktiv statt grof3zlgig.

Lohde: Es miissen Raume geschaffen werden, wo der Kfz-Verkehr hinkann, um dem Rad- und
FuRverkehr an anderer Stelle Raum zu geben. Das muss bereits in Ziel 4 genannt sein, um Ziele
im Rad- und FuRRverkehr formulieren zu kénnen.
Antw.: Ziel 4 bewusst nicht verkehrstragerspezifisch, hat nichts mit Kfz-Fiihrung zu tun. Um
das Ziel Beschlussfahig zu machen, wurde der Punkt rausgenommen; kommt ab Ziel 6

Kornacher: Verstandigung ist wichtig: Gemeinsame Verkehrsflachen/ Mischflachen sind an vielen
Stellen sinnvoll

Gotz: Leitziele missen keine Details enthalten und damit auch nicht die Probleme, die damit ver-
bunden sind. Die Ziele sollten nicht zu sehr aufgeblaht werden, da sie sonst verwéassern. Diskussi-
onen um Zielkonflikte sollten auf MaRnahmenebene erfolgen und in der Umsetzung geldst werden.
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Leitziel 6: Das Fahrrad als Alltagsverkehrsmittel starken

Vorschlag Wulfhorst: komfortables Netz statt Wegenetz, um die Méglichkeit fir Filhrung im Misch-
verkehr zu geben. Wegenetz klingt zu sehr nach Radwegen als einzige Infrastruktur.

Zierl: Vorschlag: der Radverkehr hat eine hohe Bedeutung vor Ort und in der Verflechtung...
Antw.: Vorschlag wird Gbernommen.

Leitziel 7: Den offentlichen Personennahverkehr weiter starken

Zierl: Der Begriff Bedienformen irritiert, beinhaltet das beispielsweise Ruftaxis?
Antw.: Ja!

Briickner: Der OPNV soll auf seinen Hauptrouten Vorrang vor dem MIV haben

Antw.: Der Wortlaut ,in der Konkurrenzsituation gegeniiber dem MIV stérken” beinhaltet
den Vorrang des OPNV gegentiiber dem Kfz-Verkehr. Vorrang auf den Hauptrouten ist aufgrund
der aktuellen Verkehrssituation kaum umsetzbar.

Thron: Letzter Absatz: Vor einer Taktverdichtung am Wochenende ist Notwendigkeit zu prifen!

Antw.: Gegebenenfalls mit flexiblen Bedienformen lasst hierfir Spielraum.

Raff: abends und am Wochenende streichen, um Mdglichkeiten offen zu lassen
Miramontes: Es besteht ein gutes OPNV-Angebot, aber es wird nicht genutzt. Attraktivitat muss
gesteigert werden. Sollte dies nicht auch in das Ziel?

Lohde: Vorschlag zur Formulierung: wird systematisch weiter gestarkt und grundsétzlich

attraktiver gemacht

Leitziel 8: Den ruhenden Kfz-Verkehr vertraglicher gestalten

Woulfhorst: Letzten Satz streichen, er wiederholt sich (Ziel 3: bauliche Entwicklung); Lieferverkehr
konnte stattdessen an dieser Stelle eingepflegt werden

Gotz: Vorschlag im ersten Satz den Begriff ,attraktive” zu streichen.

Kornacher: Aufgrund der frihen Entstehung des historischen Zentrums wurde der Nachweis eines
eigenen Stellplatzes nicht gefordert => es existiert dort z.T. die Notwendigkeit im StralRenraum zu
parken. In anderen Bereichen der Stadt ist dies nicht der Fall. Diese 6rtlichen Gegebenheiten sind

im Rahmen des Verkehrsentwicklungsplans zu beriicksichtigen.

Hofelsauer: Die Benennung des Lieferverkehrs ist an der Stelle wichtig.
Zierl: Lieferverkehr kann doch auch bei Mafinahmen Eingang finden.

Miramontes: 1. Absatz Bedurfnisse der Menschen mit Gehbehinderung an der Stelle erganzen.
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Leitziel 9: Kfz-Verkehrsbelastungen in Innenstadt und in Wohngebieten reduzieren

Wulfhorst: Ist Elektromobilitat ausreichend berticksichtigt?
P6tzsch: Bessere Formulierung: dabei ist eine Verdrangung zu vermeiden.

Weinberg: Lieferverkehr (innovative Ideen) einpflegen
Antw.: Vorschlag gehdrt eher in die Malinahmenebene.

Leitziel 10: Neue Mobilitdtsoptionen schaffen und integrieren

Zierl: Reihung an Stelle 8 ware logischer (gehort inhaltlich naher zum OPNV).

Neuhierl: Einmal wird von Angeboten, einmal von Dienstleistungen gesprochen.
Miramontes: Vorschlag, den Begriff Mobilitéatsoptionen zu verwenden.
Antw.: Wir werden einen einheitlichen Begriff verwenden.

TOP 4 AbschlieRende Diskussionsbestandteile

Bruckner
Anmerkungen zu Leitziel 1: Bedauere, dass der Begriff Lebensraum rausgefallen ist. Die nega-
tive Konnotation kann ich nicht nachvollziehen. Die Verlegung des riicksichtsvollen Miteinanders in
die Praambel ist ok, es sollte dennoch die Funktion als Raum fur soziales Leben in diesem Leitziel
(LZ 1) ergénzt werden.

Antw.: Lebensraum und die Funktion als Raum fir soziales Leben ist im Begriff attraktiv
abgebildet, der Rest lasst sich auch auf der Mainahmenebene einpflegen.

Lohde
Anmerkungen zu Leitziel 4: Historische Einleitung durch Prof. Wulfhorst war passend, Amper-
Querungen haben in Flrstenfeldbruck eine historische Dimension. Die Mobilitatskultur in Firsten-
feldbruck muss sich &ndern und das wird von allen mitgetragen. Die Hauptproblematik (B2) muss
aber an dieser Stelle benannt werden.
Anmerkungen zu Leitziel 10: AusschlieBen der technischen Mdglichkeiten zur Reduktion der
Verkehrsbelastungen ist ein historischer Fehler.
Antw.: Problemstellung der B2 ist in der Analyse ausreichend dargelegt, damit werden wir
uns auf der Malinahmenebene beschéftigen. LZ 4 ist ein prozessuales Ziel, Abstimmung
zentral, Hoheit liegt haufig nicht bei der Stadt. LZ 10: hinter dem Begriff rAumliche Losun-
gen stecken auch Ansétze wie eine Umgehungsstral3e.
Lohde: Die Ziele im letzten Verkehrsgutachten wurden im Konsens beschlossen (und waren we-
sentlich konkreter) trotzdem wurden sie in der Vergangenheit nicht bericksichtigt.
Antw.: Konkretisierung im Mallnahmenpaket wird stattfinden.
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Raff: Vorschlag die Praambel zu thematisieren, viel steckt dort bereits drin.

Kellerer:
Anmerkungen zu Leitziel 1: Unter verkehrsberuhigt verstehe ich nach wie vor etwas anderes;
bitte darum Verkehrsberuhigung zu differenzieren

Antw.: Wie gestern bereits diskutiert ist der Begriff unproblematisch.

Zierl:

Anmerkungen zu Leitziel 4: Problemstellung (siehe Anmerkung Lohde) konnte auch in der Pré&-
ambel platziert werden

Anmerkungen zu Leitziel 10: Eine zusatzliche Amper-Querung steckt explizit in diesem Ziel drin
(rdumliche Verlagerungsmoglichkeiten). Der Konsens ist nicht weit weg.

Potzsch:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Letzten Satz sprachlich anpassen.

Stangl:

Anmerkungen zu Leitziel 10: Die Bedenken von Herrn Lohde kénnen in LZ 10 platziert werden,
allerdings unter dem Titel Verkehrsbelastungen reduzieren. Erganzungsvorschlag: Die Leistungs-
fahigkeit im Stra3ensystem muss erhalten bleiben.

Hofelsauer:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Auch benachbarte Wohngebiete missen vor Mehrverkehr ge-
schitzt werden.

Gotz:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Anregung von Herrn Stangl. Das Ziel, dass das Stra3ennetz leis-
tungsfahig bleiben soll, kénnte in Praambel integriert werden.
Antw.: Leistungsfahigkeit des Stra3ennetztes bezieht sich fachlich explizit auf das KFZ, da-
her besser passend in LZ 10. Formulierungsanpassung: Ergéanzung um Leistungsfahigkeit
und Nachbarquatrtiere.
Miramontes: Leistungsfahigkeit ist schwierig. Bessere MessgréRe waren Personen pro
Stunden sonst werden konkrete Planungen schwierig und der Konflikt bleibt.
Antw.: In den anderen Zielen werden die anderen Verkehrstrager ja auch in dieser Form
behandelt und so kdnnte ein Konsens hergestellt werden.

Potzsch:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Begriff der Leistungsfahigkeit ist schwierig. Da genau das an dieser
Stelle eingeschrankt werden soll. Diskussion geht zu schnell. Uberregional ist die Herstellung von
Leistungsfahigen StralRennetzen ok, aber innerorts ist der Begriff schwierig.

Antw.: Erganzung um Hauptverkehrsstralennetz
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Geil3ler:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Vorschlag: Leistungsfahigkeit des Hauptverkehrsstral3ennetzes be-
riicksichtigen statt erhalten?

Kreis:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Leistungsfahigkeit muss fir alle Verkehrsarten gelten: Leistungsfa-
higkeit Uber alle Verkehrsteilnehmer hinweg?

Klemenz:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Vorschlag: ...Leistungsfahigkeit des StraRennetzes verkehrstrager-
ubergreifen sichergestellt und eine Verdrangung....

Lohde:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Ziel bezieht sich auf Kfz, wenn hier andere Verkehrsteilnehmer er-
ganzt werden, mussen auch an allen anderen Stellen die Ubrigen Verkehrstrager erganzt werden.

Kornacher:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Verkehrsplanerische Perspektive /Verstandnis des Begriffs ist nicht
gemeint, aber das muss an der Stelle ausgeschlossen werden, z.B. in Form einer Fuf3note.

Kreis:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Mdglicherweise eine Erklarung in Klammern setzen, aber an ande-
rer Stelle kann es nicht ergénzt werden.

Raff:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Diskussion geht zu sehr ins Detail. Das eine kann ohne das andere
nicht umgesetzt werden, wir miissen zum Ziel kommen.

Geililer:
Anmerkungen zu Leitziel 10: Diskussion ist verstandlich. Formulierungsvorschlag: Leistungsfa-
higkeit wird bertcksichtigt ist evtl. ausreichend?

Lohde:

Anmerkungen zu Leitziel 10: Vorschlag von Fr. Geil3ler ist keine Option und nicht ausreichend.
Schwéchen in der Formulierung wurde in der Vergangenheit ausgenutzt. Die ehemalige Formulie-
rung mit Hauptverkehrsstral3ennetzes war sinnvoll.

Neuhierl:
Anmerkungen zu Leitziel 10: evtl. ist der Begriff der Leistungsfahigkeit falsch besser: Strafl3en-
netz muss den bestehen Anforderungen gentigen. Zudem ist der Quell- und Zielverkehr nicht aus-
reichen thematisiert.
Thron: es gibt eine integriertes Gesamtverkehrskonzept (dort ist festgelegt, was Hauptver-
kehrsnetz ist)
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Antw.: Vorschlag: Umgang mit Quell- und Zielverkehr bei den MaRnahmen thematisieren.

Diskussion zur Praambel:

Stangl: Praambel wird dem Stadtrat ebenfalls zum Beschluss vorgelegt?

Neuhierl: Vorschlag, den festgelegten Zeitraum von 10 bis 15 Jahren aus der Prdambel zu neh-
men. Der Begriff langfristig ist ausreichend.

Geildler: Der Begriff Miteinander sollte in den letzten Satz. Zeitraum sollte erhalten bleiben.
Antw.: Miteinander ist im Begriff Mobilitat fir alle enthalten.
Kornacher: Rucksichtsvolles Miteinander steht im Gesetz, muss das wirklich ein Teil der
Ziele werden oder erubrigt sich das?

Kreis: Aus seiner Sicht ist der Begriff langfristig statt dem festgelegten Zeitraum ausreichend. In
der Prdambel sollte Umweltfreundlichkeit im Sinne von CO2 Vermeidung erganzt werden. Zudem
sollte das respektvolle Miteinander aufgenommen werden, auch wenn es bereits in Gesetzen ent-
halten ist. Formulierung des Beschlussvorgangs sollte auf Zeitpunkt nach Beschluss abzielen.

Zierl: Urspringlich war von der Fraktion ein Ubergeordnetes Ziel vorgeschlagen worden, zudem
sollte der Begriff der Gesundheit erganzt werden. Vorschlag: Gemeinsame Ergédnzung der Praam-
bel durch Vertreter der Fraktionen vor dem Stadtratsbeschluss.

Antw.: Erganzungen sollten nicht zu sehr ins Detail gehen. Die Vorschlage der Fraktion
zum Ubergeordneten Ziel wurden im Rahmen der Bearbeitung berticksichtigt.

Brickner: Stellt sich unter der Praambel ein Leitbild Uber allem vor. Hauptproblem ist dabei die
Klimakrise, zu der der Verkehr erheblich beitragt. Es muss ein Leitbild &hnlich den Ergebnissen der
lokalen Agenda 21 (aus dem Jahr 1999) ergéanzt werden. Zudem sollte ein riicksichtsvolles Mitei-

nander im letzten Satz erganzt werden.

Klemenz: Ist nicht grundsétzlich ein Leitbild fir die Stadt sinnvoll, darunter kann alles untergeord-
net werden. Ein Leitbild betrifft nicht nur den Verkehr, sondern alle Lebensbereiche.
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Teilnehmerliste

Furstenfeldbruck =i

Stadt-Land-Fluss ‘@

Klausurtagung anldsslich der Erstellung des Verkehrsentwick-

Thema: lungsplans (VEP) fiir Fiirstenfeldbruck -Freitag/Samstag 17.-
18.07.2020

Ort: Stadtsaal, Veranstaltungsforum Fiirstenfeld

Datum: 17.07.2020, 12:30.—18.00 Uhr /18.07.2020 9:00 — 12:30

Stadtratsmitglieder

Funktion /

Name Organisation Freitia 17.07.2020 Samstag 18.07.2020
Domimpnai® o (
2. Burgermeister Biindnis 90/ ‘

Christian Stangl Die Griinen

%r.B girr%?t;?eKilsetreIng Gay

Adrian Best Die LINKE

Thomas Briickner B:Lng;ii?ni?]l

Karl Danke BBV

Markus Droth FW

Karin Geiller I?)?endGr:i;nzgl

Christian Goétz BBV

Franz Hofelsauer CSuU

Martin Kellerer CSuU

Dieter Kreis ODP

Andreas Lohde CSU
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Stadt-Land-Fluss

Funktion / .
Name Organisation Freitag 17.07.2020 Samstag 18.07.2020
Gina Merkl =linonis 207 W‘@L— _ . ;
Die Griinen Cnke i\ulc-[,lg,,;é‘ '
Mirko Pbtzsch SPD //{A % / o
Judith Schacherl Bpndni__s 20
Die Griinen
Katrin Siegler csu C/%J( v
Georg Stockinger FW % / = .
Ll
Irene Weinberg BBV %‘7 e =
Dr. Alexa Zierl ODP /)/ w L

A
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Verwaltung

e ———

Flrstenfeldbruck =&

Stadt-Land -Fluss “@&’

Name

Funktion /
Organisation

Freitag 17.07.2020

Samstag 18.07.2020

Herr Martin Kornacher

Stadtbauamt

. %M%\

Herr Markus Reize

Stadtplanung

M e

Frau Nadja Kripgans-

Konversion Flie-

Organisation

/ /4
; erhorst A S
Noisser g A'Ubl l{,Q) ~, V4
Verkehrsplanung ’ L+ ,
'I\:nriera:rrli)rhggntserrat und Mobilitats- p /
management ¢
: Radverkehrsbe- /’- /
Frau Claudia Gessner alrftragte L//} /Qg 2 / Fd
Herr Thomas Miller i “ g i
auftragte :
_ Strallenver- 7 /
Frau Birgit Thron kehrsbehdrde '/{ /
THERESA SCHNITEND . SG 4 4 o~ \,\
Auftragnehmer
Name Funktion/ Telefonnummer Unterschrift

Herr Harald Spath

gevas humberg
und partner

Herr Michael Kunz

gevas humberg

pah

und partner /

mirr; rrof. Dr. Gebhard Wul- | »e\/ Wulfhorst ) .
Frau Kerstin Knuth Ei;erﬁgg gﬁnzlepr& g
Frau Pia Bolkart E;ﬁig girtngHxPe' _ P
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TOPO 5

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Personalvorlage Nr. 2201/2020

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- |Sachantrag Nr. 195: Angebot von Covid-19-Tests fur kommunale
antragsnr. Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sowie fur Blurgerinnen und Burger
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: 13-030/stu Erstelldatum 16.09.2020
Verfasser Wagner, Michael Zustandiges Amt Amt 1
Sachgebiet 13 Personal Abzeichnung OB:

Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Haupt- und Finanzausschuss Vorberatung 15.09.2020 O
2 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlage 1: Sachantrag Nr. 195 der Fraktion der Freien Wahler Furstenfeldbruck
Anlage 2: Vorabauszug zur HFA-Sitzung am 15.09.2020

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschliel3t, dem Sachantrag der Fraktion der Freien Wahler Nr. 195
grundsétzlich nicht zu entsprechen und mit Ausnahme der Reihentestung der Be-
schéftigten des Sozial- und Erziehungsdienstes keine weiteren COVID-19-Testungen
an die stadtischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sowie Blrgerinnen und Birger
auf Kosten der Stadt anzubieten. Stattdessen sollen die betreffenden Personen zur
kostenfreien Testung an den jeweiligen Hausarzt bzw. die jeweilige Hausarztin oder

an die Teststationen verwiesen werden.
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Referent/in Kusch / BBV Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Piscitelli/ CSU |Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Unbekannt
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Der Sachantrag Nr. 195 der Fraktion der Freien Wahler Firstenfeldbruck ist am
17.06.2020 bei der Verwaltung eingegangen (Anlage 1). Der Antrag ist gemal 8§ 27
Abs. 1 Satz 3 der Geschaftsordnung fur den Stadtrat vom 06.05.2020 innerhalb einer
Frist von 4 Monaten dem zustandigen Gremium vorzulegen.

Der Sachantrag Nr. 195 der Fraktion der Freien Wahler ist wie folgt formuliert:

,Die Stadt FFB organisiert ein Angebot fiir einen kontinuierlichen Covid-19-Test fur
kommunale Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, bis ein Impfstoff / Medikament gefunden ist. Die
Stadt Ubernimmt, wenn kein anderer Kostentrager einspringt, hierfur die Kosten. Dieses An-
gebot soll in der ersten Stufe den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Stadt angeboten
werden, die an Knotenpunkten tatig sind oder mit sehr vielen Menschen in Kontakt kommen
(z.B. Erzieherinnen). Dieser Test kann in Sammelterminen erfolgen, das Angebot ist ein An-
gebot auf freiwilliger Basis fur die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Die Stadt organisiert ein Angebot fir einen Covid-19-Test fir Personengruppen ausserhalb
der Stadtverwaltung mit groBem Kundenkontakt, wie beispielsweise fur Geschéftsleute, Fir-
men und Vereine. Dadurch soll Sicherheit fir Gewerbetreibende, Kunden und Vereinsmit-
glieder erreicht werden.

Die Stadt informiert Uber Covid-19-Testmdglichkeiten fur alle Blrgerinnen und Blirger. Sie
organisiert gegebenenfalls Sammeltermine fur Tests.

Es wird eine Anlaufstelle im Rathaus geschaffen, bei der sich Arzte im Ruhestand und ge-
eignete Organisationen (z.B. das Rote Kreuz) melden kénnen, um bei dem Test mitzuhelfen,
wenn sich nicht zeitnah solche Tests anderweitig etablieren lassen.

Begrundung:

Der Umgang mit dem Corona-Virus wird unser Leben noch solange pragen, bis es ein Medi-
kament oder einen Impfstoff geben wird.

Damit wir wieder ein Leben in weitestgehender personlicher und demokratischer Freiheit bis
dahin fihren kénnen, werden wir mehrere MalBnahmensaulen bendétigen.

Eine dieser Saulen ist Hygiene. Eine weitere ist sicherlich ein immer dichter werdendes
Netzwerk an Informationen Uber Infizierte und damit eine immer dichter werdende Abfolge
von Tests. Damit lasst sich friihzeitig eine Neuinfektion isolieren, und es wird noch mehr Si-
cherheit flr unser gesellschaftliches und wirtschaftliches Leben geschaffen. Durch diese ge-
zielte Organisation von Tests kdnnten die derzeit freien Testkapazitaten in den Laboren ge-
plant genutzt werden.

Diese Sicherheit miissen wir sozusagen von unten aktiv mitgestalten und als Stadt Covid-19-
Tests hierfur organisieren bzw. die Plattform hierfir sein. Die Hausarzte waren hoffnungslos
Uberlastet, wenn jedermann einen Test durchflhren lassen wiirde.

Wenn diese von Kommunen organisierten Tests Beispiel machen wiirden, dann kénnte auch
die Moglichkeit geschaffen werden, dass die Landesregierung den Mut aufbringt, die Er-
maéchtigung fir ein ,Wiederaufheben von MalBnahmen auf Kreisebene / lokale Ebene* zu
erteilen. Aber dazu muf3 das Instrument der Tests flachendeckend eingesetzt werden. Die
Stadt Furstenfeldbruck kdnnte hier beispielgebend vorangehen.
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Die letzten Monate haben gezeigt, dass das Thema ,Sicherheit durch Tests und Informatio-
nen* ein Wirtschafts- und Standortfaktor geworden ist, von dem unser Leben getragen wird.
Somit sollten wir als Stadt hier schnellstens tatig werden.

Mit diesem Antrag haben wir einen Vorschlag aus der Arzteschaft aufgegriffen.

Mit dem Anliegen um Behandlung in den zusténdigen Stadtratsgremien verbleibe ich ...*

Zu dem Sachantrag nimmt die Verwaltung wie folgt Stellung:

Entsprechend der Teststrategie der Bayerischen Staatsregierung kdnnen sich seit
dem 01.07.2020 alle Burgerinnen und Birger Bayerns bei einer niedergelassenen
Vertragsarztin bzw. einem niedergelassenen Vertragsarzt auch ohne Symptome tes-
ten lassen. Die Testungen sind jederzeit moglich. Gemal dem Ministerratsbeschluss
vom 16. Juni 2020 ist das Bayerische Testangebot an keine besonderen Bedingun-
gen geknipft und kann insbesondere ohne Obergrenze in Anspruch genommen
werden. Die Kosten fir die Testungen tragt vollstandig der Freistaat Bayern. Die Ab-
rechnung von labordiagnostischen Leistungen und der Abstrichnahme erfolgt zwi-
schen den Arztinnen bzw. Arzten und der Kassenarztlichen Vereinigung Bayerns
(KVB).

Ein darlber hinausgehendes Testangebot durch die Stadt Firstenfeldbruck an Bir-
gerinnen und Birger erscheint demnach nicht erforderlich.

Der betriebsarztliche Dienst der Stadt Furstenfeldbruck, Fa. ASAM praevent, ist nicht
Mitglied der KVB. Aus diesem Grund kénnen Testungen an Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern nicht mit der KVB abgerechnet und damit auch die Kosten nicht durch
den Freistaat Bayern erstattet werden. Im Fall eines Testangebots durch die Stadt
Firstenfeldbruck an alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in Kooperation mit der Fa.
ASAM praevent waren die Kosten vollstandig aus dem stadtischen Haushalt zu tra-
gen (ca. 5.000,-- € pro Tag).

Fur die Beschaftigten des Sozial- und Erziehungsdienstes hat die Bayerische Staats-
regierung beschlossen, den seit dem 01.07.2020 laufenden eingeschrankten Regel-
betrieb mit Reihentestungen zu begleiten. Jede Einrichtung kann zwei Reihentestun-
gen durchfiihren lassen, die erste im Zeitraum bis zum 31. August 2020, die zweite
ab dem 01.09.2020 mit Beginn des neuen Kindergartenjahres.

Diese Testmadglichkeit besteht flr samtliche Fach- und Ergdnzungskréfte in den Kin-
dertageseinrichtungen. Dazu gehéren neben dem padagogischen Personal alle wei-
teren Beschaftigten, die direkten Kontakt zu den betreuten Kindern haben (z.B. auch
Praktikanten und hauswirtschaftliche Krafte).

Die Testungen kénnen sowohl in der Kindertageseinrichtung als auch in einer Ver-
tragsarztpraxis vorgenommen werden. Fir die Reihentestungen ist folgender Ablauf
vorgesehen:

« Die Organisation der Testungen erfolgt durch die Trager beziehungsweise Leitun-

gen der Einrichtungen vor Ort, das Gesundheitsamt wird informiert und eingebun-
den.
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Jeder Trager beziehungsweise die jeweilige Einrichtungsleitung nimmt Kontakt zu
einer ortlichen Praxis auf und vereinbart mit einer Vertragsarztin oder einem Ver-
tragsarzt die Durchfiihrung der Testungen.

Die Einrichtung legt mit der von ihr ausgewahlten Arztin oder dem Arzt Termin und
Ort der Reihentestung fest.

Wenn dies auf Grund der értlichen Gegebenheiten oder der Organisationsstruktur
sinnvoll ist, kdnnen sich auch mehrere Einrichtungen fir die Durchfihrung der Tes-
tung zusammenschliel3en.

Sobald der Termin feststeht, informiert der Trager der Einrichtung die Fach- und
Erganzungskrafte Uber die Mdglichkeit, sich testen zu lassen. Die Teilnahme an der
Testung ist freiwillig.

Die Vertragsarztin beziehungsweise der Vertragsarzt fuhrt die Reihentestung durch
und Ubermittelt die Proben an ein von ihr oder ihm beauftragtes Labor.

Die Abrechnung der Abstrichnahme und der labordiagnostischen Leistungen erfolgt
zwischen der Arztin oder dem Arzt und der Kassenarztlichen Vereinigung Bayerns
(KVB).

Liegt ein negatives Testergebnis vor, erfolgt die Ergebnismitteilung an die unter-
suchte Person durch die abstrichnehmende Arztin oder den Arzt. Im Fall eines posi-
tiven Testergebnisses wird zudem das Gesundheitsamt sowohl vom Labor als auch

von der abstrichnehmenden Arztin oder dem Arzt informiert.

« Die Einrichtung sollte das 6értliche Gesundheitsamt mdglichst mit vorgegebenem
Formblatt Gber die geplante Reihentestung informieren.

o Die abstreichenden Arztinnen und Arzte informieren die Gesundheitsamter nach der

Testdurchfiihrung tGber die Zahl der tatsachlich durchgefuhrten Abstriche.

Die Stadt Furstenfeldbruck hat mit der Durchfiihrung der Reihentestung Frau Dr.
Sandra Kainzinger vom HNO-Zentrum Furstenfeldbruck beauftragt. Vorgesehen ist
eine Reihentestung am 14.09.2020 mit dem Beginn des neuen Kindergarten- bzw.
Schuljahres. Insgesamt meldeten sich mindestens 89 Beschatftigte des Sozial- und
Erziehungsdienstes, einschliel3lich Kiichenpersonal und Hausmeistern, fir die Rei-
hentestung an. Die Reihentestung wurde wie folgt organisiert:

- Fur das in den Schilerhorten tatige Personal:
14.09.2020, um 16:00 Uhr, in den Raumen des Schiilerhortes Nord

- Fur das in den Kindergéarten tatige Personal:
14.09.2020, um 17:00 Uhr, in den Raumen des Kindergartens Frihlingstral3e

Den Ubrigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Stadt Furstenfeldbruck stehen die
eingangs erwahnten kostenfreien Testmdglichkeiten bei den jeweiligen Hausarztin-
nen bzw. Hausarzten zur Verfiigung. Weitergehende Reihentestungen werden flr
diese Personen nicht empfohlen.

DarlUber hinaus wird zu bedenken gegeben, dass ein COVID-19-Test immer nur eine
Momentaufnahme darstellt und bei einem milden bzw. symptomfreien Verlauf auch
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kein sicherer positiver Befund gewahrleistet werden kann. Das Robert-Koch-Institut
schreibt in diesem Zusammenhang auf seiner Website Folgendes: ,Von einer unge-
zielten Testung von asymptomatischen Personen wird aufgrund der unklaren Aus-
sagekraft eines negativen Ergebnisses (lediglich Momentaufnahme) in der Regel ab-
geraten.”

Zudem ist die im Sachantrag empfohlene Test-Initiative durch die Stadt Furstenfeld-
bruck mit einem nicht unerheblichen Verwaltungsaufwand verbunden, welcher um-
fangreiche personelle Ressourcen binden wurde.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Bayerische Staatsregierung mit der seit
dem 01.07.2020 beschlossenen Teststrategie ausreichend kostenfreie Testungs-
maoglichkeiten fur alle Blrgerinnen und Burger, somit auch fur die stadtischen Be-
schaftigten, gewahrleistet. Eine Uber die Reihentestung der Beschaftigten des Sozial-
und Erziehungsdienstes hinausgehende Initiative der Stadt Furstenfeldbruck er-
scheint aktuell nicht geboten.

Die Verwaltung schlagt alternativ vor, dem Sachantrag der Fraktion der Freien Wéh-
ler Nr. 195 grundsatzlich nicht zu entsprechen und mit Ausnahme der Reihentestung
der Beschaftigten des Sozial- und Erziehungsdienstes keine weiteren COVID-19-
Testungen an die stadtischen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sowie Blrgerinnen
und Birger auf Kosten der Stadt anzubieten. Stattdessen sollen die betreffenden
Personen zur kostenlosen Testung an den jeweiligen Hausarzt bzw. die jeweilige
Hausarztin verwiesen werden.

Der Sachantrag Nr. 195 der Fraktion der Freien Wahler ist damit geschaftsordnungs-
geman behandelt.
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BEARGETUNGSVERMER: T T
.. federiGhrendes Amt. :
BT 12345 %‘\
zur Kenntnis / Mitwirkung an - Q&"% )
17, JUN 2020 "4

oAlG L

FW FOrstenfeldbruck e.V., FﬂrsiantatderWeg 1 f mpﬂﬁ\éﬂ{pldbmck F REI E W AH LE R
B . Markus Droth
An Herrn Oberblrgermeister Vorsitzender der FW-Stadtratsfraktion
Erich Raff Abt-Flihrer-Strale 10
Hauptstr. 31 82256 Flrstenfeldbruck
82256 Furstenfeldbruck Tel: 08141 33894

Mobil:  0151/22335429
E-Mail: markus@droth.de

Furstenfeldbruck, den 16.06.2020

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister,

hiermit stelle ich namens der FW-Stadtratsfraktion folgenden Antrag:

Die Stadt FFB organisiert ein Angebot fiir einen kontinuierlichen Covid-19-Test fiir
kommunale Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, bis ein Impfstoff / Medikament gefunden
ist. Die Stadt ibernimmt, wenn kein anderer Kostentridger einspringt, hierfir die
Kosten. Dieses Angebot soll in der ersten Stufe den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der Stadt angeboten werden, die an Knotenpunkten tétig sind oder mit sehr vielen
Menschen in Kontakt kommen ( z.B. Erzieherinnen). Dieser Test kann in
Sammelterminen erfolgen, das Angebot ist ein Angebot auf freiwilliger Basis fiir die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter

Die Stadt organisiert ein Angebot fiir einen Covid-19-Test fiir Personengruppen
ausserhalb der Stadtverwaltung mit groBem Kundenkontakt, wie beispielsweise fiir
Geschiftsleute, Firmen und Vereine, Dadurch soll Sicherheit fiir Gewerbetreibende,
Kunden und Vereinsmitglieder erreicht werden.

Die Stadt informiert liber Covid-19-Testmdglichkeiten fiir alle Biirgerinnen und Biirger.
Sie organisiert gegebenenfalls Sammeltermine fiir Tests,

Es wird eine Anlaufstelle im Rathaus geschaffen, bei der sich Arzte im Ruhestand und
geeignete Organisationen (z.B. das Rote Kreuz) melden kénnen, um bel dem Test
mitzuhelfen, wenn sich nicht zeitnah solche Tests anderweitig etablieren lassen.

Vorsitzender Bankverbindung Steuernummer
Goorg Stockinger VR-Bank Flrstenfeldbruck " 0117/108/40409
Forstenfelder Weg 11 IBAN: DE77 701633700000017124 Amtsgericht Firstenfeldbruck

82256 Furstenfeldbruck BIC. GENODEF1FFB VR 40325

SR J
! z W ’ ' :
St cxspr. |- Norgang | vor fusl. Eily
o8 vorl, voil, 2ofort
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Begrilindung:

Der Umgang mit dem Corona-Virus wird unser Leben noch solange prégen, bis es ein
Medikament oder einen Impfstoff geben wird.

Damit wir wieder ein Leben in weitestgehender persénlicher und demokratischer Freiheit bis
dahin flihren kénnen, werden wir mehrere MalRnahmenséulen benétigen.

Eine dieser S&ulen ist Hygiene.

Eine weitere ist sicherlich ein immer dichter werdendes Netzwerk an Informationen Gber
Infizierte und damit eine immer dichter werdende Abfolge von Tests. Damit l&sst sich
fruhzeitig eine Neuinfektion isolieren, und es wird noch mehr Sicherheit fur unser
gesellschaftliches und wirtschaftliches Leben geschaffen. Durch diese gezielte Organisation
von Tests kénnten die derzeit freien Testkapazitdten in den Laboren geplant genutzt werden,

Diese Sicherheit mUssen wir sozusagen von unten aktiv mitgestalten und als Stadt Covid-19-
Tests hierfur organisieren bzw. die Plattform hierfur sein. Die Hausérzte wéren hoffnungslos
(iberlastet, wenn jedermann einen Test durchfiihren lassen wirde.

Wenn diese von Kommunen organisierten Tests Beispiel machen wlirden, dann kénnte auch
die Méglichkeit geschaffen werden, dass die Landesregierung den Mut aufbringt, die
Erméachtigung fir ein ,Wiederaufheben von MaRnahmen auf Kreisebene / lokale Ebene" zu
erteilen. Aber dazu muf} das Instrument der Tests fldichendeckend eingesetzt werden. Die
Stadt Flrstenfeldbruck kénnte hier beispielgebend vorangehen.

Die letzten Monate haben gezeigt, dass das Thema ,Sicherheit durch Tests und
Informationen" ein Wirtschafts- und Standorifaktor geworden ist, von dem unser Leben
getragen wird. Somit sollten wir als Stadt hier schnellstens tatig werden.

Mit diesem Antrag haben wir einen Vorschlag aus der Arzteschaft aufgegriffen.

Mit dem Anliegen um Behandlung in den zusténdigen Stadtratsgremien verbleibe ich

mit freundlichen Grullen

FW-Fraktionsvorsitzender
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Vorab-Auszug
aus der Niederschrift liber die
3. dffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses
vom 15.09.2020

Vorsitzender, Oberbiirgermeister:

Herr Erich Raff;

Ausschussmitglieder:

Herr Willi Draxler; Herr Markus Droth; Herr Dieter Kreis; Frau Hermine Kusch; Herr An-
dreas Lohde: Herr Dr. Andreas Rothenberger; Frau Katrin Siegler; Herr Florian Weber;
Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg;

Vertreter/in:

Herr Christian Stangl; Frau Tina Jager; Herr Franz Hofelsauer,;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 4 | Sachantrag Nr. 195: Angebot von Covid-19-Tests fiir kommunale Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter sowie fiir Biirgerinnen und Biirger

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 2201/2020 vom 31.08.2020 dient dem Gremium als Diskussions-
grundlage vor. Das Gremium beschlief3t folgende Anderung vorzunehmen:

,Stattdessen sollen die betreffenden Personen zur kostenfreien Testung an den jeweiligen
Hausarzt bzw. die jeweilige Hausarztin oder an die Teststationen verwiesen werden.”

Und kommt zu folgendem
Beschluss:

Der Haupt- und Finanzausschuss empfiehlt dem Stadtrat zu beschlieen, dem Sachan-
trag der Fraktion der Freien Wahler Nr. 195 grundsatzlich nicht zu entsprechen und mit
Ausnahme der Reihentestung der Beschéftigten des Sozial- und Erziehungsdienstes
keine weiteren COVID-19-Testungen an die stadtischen Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter sowie Burgerinnen und Blrger auf Kosten der Stadt anzubieten. Stattdessen sollen
die betreffenden Personen zur kostenfreien Testung an den jeweiligen Hausarzt bzw.
die jeweilige Hausarztin oder an die Teststationen verwiesen werden.

Ja-Stimmen: 13
Nein-Stimmen: 0

Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck, 16.09.2020.
s T

7’

YR % ' 2y
Rebecca Klatt
Schriftfihrerin

gez. Erich Raff
Oberbiirgermeister
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2214/2020

3. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses

8. 6ffentliche und nichtéffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Aktion zur Belebung des Einzelhandels

antragsnr.

TOP - Nr. Vorlagenstatus oOffentlich
AZ: Erstelldatum 07.08.2020
Verfasser Bornheim, Aliki Zustandiges Amt Amt 1

Habersetzer, Andreas
Wildmann, Sabine

Amt 2, Amt 3, Amt 3

Sachgebiet 14 Stadtmarketing,

Abzeichnung OB:

Wirtschaftsforderung
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Haupt- und Finanzausschuss Vorberatung 15.09.2020| O
2 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: 1. Umfrage Belebung Einzelhandel_Innenstadt

2. Umfrage Belebung Einzelhandel_Geschwister-Scholl-Platz

3. Belebung Einzelhandel _Umfrageergebnisse Konzept zur Umsetzung
4. Grobkostenkalkulation Aktion Belebung Einzelhandel

5. Verordnung Uber Parkgebuhren im Stadtgebiet Furstenfeldbruck (Park-
gebihrenverordnung - PGV)

6. Landtagsbeschluss vom 07.07.2020 ,Schausteller am Leben erhalten®

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat nimmt den Sachvortrag der Verwaltung zur Kenntnis und beschliel3t:

1. Die Verordnung uber Parkgebthren (Nr. 600) wird fr den Zeitraum von 24. Okto-
ber 2020 bis 28. November 2020 wie folgt geandert:

a) 81 Satz 1, Parkgebuhrenzone | von bislang 0,50 € auf 0,00 € fur die jeweils

festgelegte Hochstparkdauer

b) 85, Tagestarif anstelle von bisher 0,50 € auf 0,00 € und Wochenendtarif von
3,00 € auf 0,00 € fur die festgelegte Hochstparkdauer.
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Referent/in Heimerl / SPD Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Hofelsauer / CSU Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Droth / FW Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Wollenberg, Prof] Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfiigung Ja

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Ausgangslage

Angeregt durch die Diskussion in der Sitzung des Stadtrats vom 26. Mai 2020 bezlg-
lich der Regelung der verkaufsoffenen Sonn- und Feiertage wurde seitens der Ver-
waltung eine Umfrage unter den Einzelhandlerinnen der Innenstadt und des Ge-
schwister-Scholl-Platzes (Anlagen 1 und 2) initiiert. Von den insgesamt 146 ange-
schriebenen Betrieben beteiligten sich 32 (22 %).

Gastronomie- und Dienstleistungsbetriebe unterliegen nicht den gesetzlichen Rege-
lungen des Ladenschlussgesetzes und wurden deshalb nicht in die Umfrage invol-
viert, obschon sie von den zu ergreifenden Mal3nahmen selbstverstandlich in glei-
chem Mal3e profitieren sollen.

Die Quintessenz aus den Ergebnissen der Umfrage: Die Mehrheit der Befragten hat
kein Interesse am Nachholen der abgesagten verkaufsoffenen Sonntage, gleichwohl
die Rickmeldungen erkennen lassen, dass MalRnahmen bzw. Aktionen gewiinscht
sind, die zum lokalen Einkauf und zum Verweilen in der Innenstadt bzw. am Ge-
schwister-Scholl-Platz motivieren.

Konzept zur Umsetzung

Ausgegend von den Antworten und Anregungen der Umfrage-Teilnehnemenden hat
die Verwaltung mit der derzeit gebotenen Vorsicht ein Konzept erarbeitet (Anlage 3).
Voraussetzung fur dessen Umsetzung ist, dass die geplante Aktion zum angedach-
ten Zeitpunkt rechtlich méglich und mit Blick auf das Infektionsgeschehen verant-
wortbar ist.

Elementare Bestandteile, um Aufmerksamkeit auf die Aktion und das lokale Angebot
zu lenken, sind eine Marketing-Kampagne ,Lass den Klick in Bruck®, das Schaffen
einer temporéaren Ful3gangerzone in der Hauptstral3e, sowie das Angebot kostenfrei-
er Parkplatze in der Innenstadt und der stadtischen Tiefgarage am Geschwister-
Scholl-Platz fur den Zeitraum eines Monats — als Bruckenschlag zu einer moglichen
Abschluss-Aktion (z.B. Candlelight-Shopping) am ersten Adventswochenende.
Daruber hinaus werden dezentral in der Innenstadt und am Geschwister-Scholl-Platz
Platze bespielt, um die Bereiche zu beleben und eine der aktuellen Situation ange-
messene Frequenzsteigerung zu erreichen. Der Bus 840 verbindet beide Bereiche
und soll am Aktionstag kostenlos zu benutzen sein, um auch den OPNV in den Fo-
kus zu riicken.

Mit den genannten MalRBhahmen schafft die Verwaltung den Rahmen fir die Aktion,
Handel, Gastronomie und Dienstleistung kdnnen und sollen weitere Ideen oder Akti-
onen, wie z.B. Modeschauen, ,Blick hinter die Kulissen® etc. (Anlage 3, Folie 8) ein-
bringen und in Eigenregie umsetzen.

Kostenfreies Parken

Die Parksituation in Furstenfeldbruck war und ist unabhangig von der aktuellen Um-
frage beispielsweise bei den ,Runden Tischen — Innenstadt® und im ,Initiativkreis
Stadtmarketing“ ein vorherrschendes Thema.

Hierbei wurde auch immer wieder der Wunsch nach kostenfreien Parkmdglichkeiten
geéaulert. Nicht zuletzt deshalb schlagen die Verfasser vor, in diesen fir die Gewer-
betreibenden herausfordernden Zeiten, die fur viele hohe Umsatzeinbul3en mit sich
bringen, auf das Erheben der ParkgeblUhren in der Innenstadt und der stadtischen
Tiefgarage am Geschwister-Scholl-Platz — nicht jedoch der Park-and-Ride-Parkplatze
— einen Monat lang zu verzichten. Fahrzeuge sollen innerhalb der jeweiligen Hochst-
parkdauer und unter Verwendung einer Parkscheibe kostenfrei parken kénnen. Eine
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Kontrolle durch die Verkehrsuberwachung wird als erforderlich erachtet, um dem
,Dauerparken® entgegenzuwirken.

Die geschatzten Gesamtkosten fur die beschriebenen MalRnahmen sind der Anlage 4
zu entnehmen.

Stellungnahme der Strallenverkehrsbehdrde (SG34) zum kostenfreien Parken

Es besteht bereits Gebilhrenfreiheit

1. Parken am Fahrbahnrand mit Parkscheibe:

a) In der Innenstadt gestaffelt von
- 30 Minuten Hochstparkdauer in der HauptstraRe Uber
- 1 Stunde in den nahe gelegenen Stral3en wie Pucher-, Augsburger-,
Dachauer-, Pruggmayr-, Aumiller-, Bullach-, Kirchstral3e etc. bis
- 2 Stunden in den etwas weiter entfernten Stral3en wie J.-Grol3-, Fruhlings-,
Furstenfelder-, J.-Spital-, Kirch-, Dachauer Stral3e etc.

b) Rund um die FuRgangerzone G.-Scholl-Platz gestaffelt von
- 30 Minuten vor dem Kino bis
- 2 Stunden rund um den G.-Scholl-Platz / K.-Huber-Ring

2. auf dem Volksfestplatz (5 Gehminuten zur Innenstadt)

Parkgebilihrenpflicht besteht

1. auf allen Parkplatzen entsprechend der Gebuhrenzonen-Einteilung in 8§ 2 der
Parkgebuhrenverordnung (PGV).

Die Parkgebuhrenzone | umfasst die Parkplatze mit 0,50 € pro 30 Minuten, 1.
Stunde gebuhrenfrei:

- Viehmarktplatz H6chstparkdauer (HPD) 3 Std.

- Pucher Stral3e (vor ehem. Sport-Becke) HPD 2 Std.
- Schongeisinger Stral3e (vor Fuchsweber) HPD 2 Std.
- Leonhardsplatz HPD 2 Std.

- Kirchstral3e/Ecke Schulweg HPD 3 Std.

2. in der Tiefgarage 1. UG entsprechend 8§ 5 PGV. Betroffen sind somit der
- Tagestarif taglich 8-20 Uhr HPD 3 Std. mit 0,50 € pro 30 Minuten, 1. Stunde
gebuhrenfrei

- Nachttarif taglich 20-8 Uhr mit 2,00 € Gebuhr
- Wochenendtarif Parkdauer: Sa. 20 Uhr bis Mo. 8 Uhr mit 3,00 € Gebuhr
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Bewertung:

» Die Burger / Besucher von Firstenfeldbruck genie3en das Freiparkticket
(1. Stunde gebuhrenfrei, sog. ,Semmeltaste®). In keiner anderen Stadt in
Deutschland betragt die Dauer der ,Semmeltaste” 1 Stunde! Alle anderen Kom-
munen, die dies anbieten halten eine Zeitspanne von 20-30 Minuten fur ausrei-
chend. Somit hat Furstenfeldbruck mit dieser grof3ziigigen Regelung bereits ein
Alleinstellungsmerkmal. Es sind noch nie Beschwerden bei der Verwaltung tUber
die H6he der Parkgeblhren eingegangen — auch nicht zu Corona-Zeiten.

» Ein Aussetzen der Gebuhrenpflicht ist mit erheblichem Aufwand verbunden:

- Abdecken von 8 Parkscheinautomaten

- Kostenintensive (ca. 1.500 €) Anderung der Beschilderungen in 6 groRen
Parkbereichen, da die Hochstparkdauer beibehalten werden soll und dies nur
mit einer Parkscheibe nachgewiesen werden kann.

» Die Hochstparkdauer aufzuheben, wiirde zwar keinen hohen Beschilderungs-
aufwand erfordern, wére aber der Mal3hahme nicht dienlich, da dann erfah-
rungsgeman* Dauerparker (Arbeitnehmer) die Parkplatze blockieren und Kunden
diese nicht nutzen kénnten.

* jetzt schon parken Arbeitnehmer, die

- im Zentrum arbeiten in der Nahe ihrer Arbeitsstatte, gerne auch im Rathaus-
Innenhof
- im Bereich Center Buchenau arbeiten, in der Tiefgarage Buchenau

drehen die Parkscheibe weiter, um so ihre Parkzeiten zu verlangern.
Die Kommunale Verkehrsiiberwachung ahndet dies restriktiv.

» Ziel der Parkraumbewirtschaftung ist eine hohe Fluktuation, um moglichst
vielen Kunden das Aufsuchen der Geschéafte zu ermdglichen. Im gesamten
Stadtgebiet von FFB erfolgt dies bereits jetzt schon fur die Dauer von min-
destens 1 Stunde kostenlos (ausgenommen Hauptstral3e bewusst nur 30
Minuten).

» Es entstehen der Stadt Fiirstenfeldbruck hierdurch Einnahmeverluste in Hohe
von ca. 10.000 €.

» Folgende Probleme sind zu erwarten:

- Verkehrsteilnehmer legen keine Parkscheibe aus oder halten die Hochst-
parkdauer nicht ein und beschweren sich dann, dass sie lieber die Parkge-
buhr entrichtet hatten, anstatt nun eine Verwarnung tber 10 € durch die KVU
zu bekommen.

- Beider Ruck-Umstellung: Verkehrsteilnehmer lI6sen kein Ticket und be-
schweren sich, dass keiner mehr durchblickt, weil standig etwas anderes gilt
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und sie nun auch noch eine Verwarnung bekommen haben.

- Die Nutzer in der Parkzone Il mit 0,25 € pro 30 Minuten, 1. Stunde gebuhren-
frei

- Parkplatz Dachauer StrafRe HPD 3 Std.
- Parkplatz Auf der Lande HPD 3 Std.
- Parkplatz Am Engelsberg (hinter Klosterareal) HPD 3 Std.

fuhlen sich benachteiligt, da sich der Sinn eines ,nur teilweisen” Erlasses
nicht erschlief3t.

- Es besteht die Gefahr, dass derzeitige Ganztags-Parker vom Volksfestplatz
dann auf diese noch ndher gelegenen Parkmdglichkeiten ausweichen, die
Parkscheibe nachdrehen und wiederum den Kunden die Parkplatze weg-
nehmen.

Aus Sicht der Stralenverkehrsbehdrde stehen hier Aufwand und Nutzen nicht
im Verhaltnis. Aus unserer Sicht ist nicht zu erwarten, dass der Erlass unserer
geringen Parkgebuhren (+ Freiparkticket), die auch zur Erh6hung der Fluktua-
tion beitragen, dafiir sorgt, dass mehr Kunden nach FFB kommen und die Ge-
schafte aufsuchen.

Unseres Wissens nach hat auch der Gewerbeverband nie die Parkgebuhren
bemangelt, sondern die (aus dessen Sicht) zu geringe Anzahl der zentrums-
nahen Kurzparkplatze.

Auch raten wir davon ab die PGV insgesamt (einschliel3lich Park and Ride) au-
Ber Kraft zu setzen, da dann diese Platze auch von Arbeitnehmern und Sch-
lern als Dauerparkplatze genutzt werden und das ganze System nicht mehr
funktioniert.
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Flrstenfeldbruck il
Stadt:Land:Fluss @

Der Oberbilrgermeister
Stadt Furstenfeldbruck Postfach 1645 82245 Firstenfeldbruck

17.06.2020
Belebung des Einzelhandels — Wir bitten Sie um Ihre Meinung

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir machen uns Gedanken, wie wir in diesen herausfordernden Zeiten als Stadt gemeinsam

mit Ihnen zur Belebung des Einzelhandels beitragen kénnen.

In Politik und Verwaltung wird in diesem Zusammenhang unter anderem die Idee diskutiert,

die bisher abgesagten verkaufsoffenen Sonntage (zu Friihjahrs-Marktsonntag, Autoschau und
Modenacht, Altstadtfest) nachzuholen oder stattdessen werktags eine lange Einkaufsnacht zu
planen, jeweils in Verbindung mit etablierten bzw. auch neuen Aktionen oder Veranstaltungen —
vorausgesetzt natdrlich, es ist zum dann angedachten Zeitpunkt rechtlich mdglich und mit Blick
auf das Infektionsgeschehen verantwortbar.

Der Marksonntag im Herbst ist weiterhin in Planung und tber das Nachholen von Autoschau und
Modenacht wird nachgedacht, auch wenn die Durchfihrbarkeit der Veranstaltungen angesichts
der geltenden Vorschriften aktuell ungewiss ist.

Uns ist wichtig, nicht am Bedarf des Einzelhandels vorbei zu planen, deshalb fragen wir Sie und
bitten um lhre Beteiligung an umseitiger Umfrage.

Mit freundlichen GriiRen

NY

Erich Raff

Oberblrgermeister

Hauptstrae 31 http://www.fuerstenfeldbruck.de
82256 Firstenfeldbruck erich.raff@fuerstenfeldbruck.de
Telefon 08 141/281-1011 n

Telefax 08 14 1/28 2 - 10 11 /Stadt.Fuerstenfeldbruck
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Flrstenfeldbruck
Stadt-Land-Fluss @

Belebung des Einzelhandels — Wir bitten Sie um Ihre Meinung

Hatten Sie Ihr Geschaft in der Vergangenheit an verkaufsoffenen Sonntagen geoffnet?

OJa O Nein, weil

Sollen die bisher abgesagten verkaufsoffenen Sonntage aus Ihrer Sicht nachgeholt werden?

OJa O Nein O Nurwenn:

Woirden Sie Ihr Geschaft an einem solchen verkaufsoffenen Sonntag 6ffnen?

OJa O Nein O Nurwenn:

Woirden Sie lhr Geschaft anlasslich einer langen Einkaufsnacht 6ffnen?

OJa O Nein O Nurwenn:

Haben Sie eine konkrete Idee oder Anregung fir eine verkaufsfordernde Aktion oder Veranstaltung,
an der Sie sich mit Ihrem Geschaft beteiligen wiirden?

Bitte geben Sie Ihre Kontaktdaten an, damit wir Sie tGber den weiteren Fortgang informieren kénnen:

Vor- und Nachname:

E-Mail:

Sie konnen lhre Antwort per E-Mail an wirtschaftsfoerderung@fuerstenfeldbruck.de oder per Fax
an 08141 282-1010 senden. Personlich erreichen Sie Frau Bornheim aus dem Bereich Wirtschafts-

forderung unter der Telefonnummer: 08141 281-1010.

Vielen Dank!
Hauptstrae 31 http://www.fuerstenfeldbruck.de
82256 Firstenfeldbruck erich.raff@fuerstenfeldbruck.de
Telef 141/281-1011
elefon 08 /28 0 nIStadt.FuerstenfeIdbruck

Telefax 08 141/28 2-10 11
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Flrstenfeldbruck il
Stadt:Land:Fluss @

Der Oberbilrgermeister
Stadt Furstenfeldbruck Postfach 1645 82245 Firstenfeldbruck

17.06.2020
Belebung des Einzelhandels — Wir bitten Sie um Ihre Meinung

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir machen uns Gedanken, wie wir in diesen herausfordernden Zeiten als Stadt gemeinsam

mit Ihnen zur Belebung des Einzelhandels beitragen kénnen.

In Politik und Verwaltung wird in diesem Zusammenhang unter anderem die Idee diskutiert,

die bisher abgesagten verkaufsoffenen Sonntage (zu Friihjahrs-Marktsonntag, Autoschau und
Modenacht, Altstadtfest) nachzuholen oder stattdessen werktags eine lange Einkaufsnacht zu
planen, jeweils in Verbindung mit etablierten bzw. auch neuen Aktionen oder Veranstaltungen —
vorausgesetzt natdrlich, es ist zum dann angedachten Zeitpunkt rechtlich mdglich und mit Blick
auf das Infektionsgeschehen verantwortbar.

Die bestehenden gesetzlichen Bestimmungen lassen eine Offnung der Laden am Geschwister-
Scholl-Platz an verkaufsoffenen Sonntagen grundsatzlich nicht zu. Womdglich lief3e sich aufgrund
der besonderen Situation und der krisenbedingten Auswirkungen auf den stationaren Handel aber
bei der Regierung von Oberbayern eine Ausnahmegenehmigung erwirken.

Wir wirden uns dafiir einsetzen, wenn mehrheitlich Interesse an einer Ladenéffnung bestiinde.
Uns ist wichtig, nicht am Bedarf des Einzelhandels vorbei zu planen, deshalb fragen wir Sie und
bitten um lhre Beteiligung an umseitiger Umfrage.

Mit freundlichen GriiRen

N

Erich Raff
Oberblrgermeister

Hauptstrae 31 http://www.fuerstenfeldbruck.de
82256 Firstenfeldbruck erich.raff@fuerstenfeldbruck.de
Telefon08141/281-1011 n

Telefax 08 14 1/28 2 - 10 11 /Stadt.Fuerstenfeldbruck
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Flrstenfeldbruck
Stadt-Land-Fluss @

Belebung des Einzelhandels — Wir bitten Sie um lhre Meinung

Sollen die bisher abgesagten verkaufsoffenen Sonntage aus Ihrer Sicht nachgeholt werden?

OJa O Nein O Nurwenn:

Woirden Sie lhr Geschaft an einem solchen verkaufsoffenen Sonntag 6ffnen?

OJa O Nein O Nurwenn:

Woirden Sie Ihr Geschéaft anlasslich einer langen Einkaufsnacht 6ffnen?

OJa O Nein O Nurwenn:

Haben Sie eine konkrete Idee oder Anregung fir eine verkaufsfordernde Aktion oder Veranstaltung,
an der Sie sich mit Ihrem Geschéft beteiligen wiirden?

Bitte geben Sie lhre Kontaktdaten an, damit wir Sie Uber den weiteren Fortgang informieren kdnnen:

Vor- und Nachname:

E-Mail:

Sie konnen lhre Antwort per E-Mail an wirtschaftsfoerderung@fuerstenfeldbruck.de oder per Fax
an 08141 282-1010 senden. Personlich erreichen Sie Frau Bornheim aus dem Bereich Wirtschafts-

forderung unter der Telefonnummer: 08141 281-1010.

Vielen Dank!
Hauptstrae 31 http://www.fuerstenfeldbruck.de
82256 Firstenfeldbruck erich.raff@fuerstenfeldbruck.de
Telef 141/281-1011
elefon 08 /28 0 nIStadt.FuerstenfeIdbruck

Telefax 08 141/28 2-10 11
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Belebung Einzelhandel

Zusammenfassung Umfrageergebnisse dnd Konzept zur Umsetzung

ﬁFiﬂtenfeldbruck

Stadt-Land-Fluss
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Beteiligung

-Urstenfeldbruck el Umfrage-Teilnehmer:
Belebung des Einzelhandels — Wir bitten Sie um Ihre Meinung 32 von 146 Einzelhandlern (22 %)
Hatten Sie Ihr Geschaft in der Vergangenheit an verkaufsoffenen Sonntagen geoffnet?
DlJa O Nein, weil Davon
27 von 117 (23 %) aus der Innenstadt:
Sollen die bisher abgesagten verkaufsoffenen Sonntage aus Ihrer Sicht nachgeholt werden? 5von 29 (17 %) vom Geschwister-Scholl-Platz

OJa O MNein O Nurwenn:

Wiirden Sie |hr Geschaft an einem solchen verkaufsoffenen Sonntag éffnen?

OJa O MNein O Nurwenn:

Wirden Sie lhr Geschaft anldsslich einer langen Einkaufsnacht offnen?

OJa O MNein O Nurwenn:

Haben Sie eine konkrete Idee oder Anregung fir eine verkaufsférdernde Aktion oder Veranstaltung,
an der Sie sich mit Ihrem Geschaft beteiligen wirden?

Flrstenfeldbruck

Stadt-Land-Fluss
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Hatten Sie Ihr Geschaft in der Vergangenheit an verkaufsoffenen Sonntagen gedffnet?

Innenstadt

Ja

ﬁFiﬂtenfeldbruck

Stadt-Land-Fluss
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Sollen die bisher abgesagten verkaufsoffenen Sonntage aus lhrer Sicht nachgeholt werden?

Innenstadt Geschwister-Scholl-Platz

Keine Angabe

Ja Keine Angabe

Nein EEYA

@

Nein

ﬁFiEtenfeldbruck
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Woirden Sie lhr Geschaft an einem solchen verkaufsoffenen Sonntag 6ffnen?

Innenstadt Geschwister-Scholl-Platz

Nein

Ja ZIoVZ8 Nein

Keine Angabe »

Keine Angabe

Ja

ﬁFl’Etenfeldbruck
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Woirden Sie lhr Geschaft anlasslich einer langen Einkaufsnacht 6ffnen?

Innenstadt Geschwister-Scholl-Platz

Keine Angabe

Ja 45% Ja 40% 40%

Keine Angabe

33%
Nein 20%

ﬁFl’Etenfeldbruck
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Auszug der Ideen bzw. Anregungen vonseiten des Einzelhandels

» Aktion, die statt zu Online-Einkaufen zum lokalen Einkauf motiviert

» ,Einkaufstage”: 2-Tages-Event an Wochenende Freitag/Samstag mit geanderten Offnungszeiten (Verteilen der Menschen)

» Werbung flr regionales Einkaufen;
Einkaufen in Bruck, wie in Minchen: Bummel durch FuBgangerzone, in der man alle Geschafte sieht

» Ferienrallye durch die Innenstadt mit Preisen von Geschaften

» Fahnenmasten aufstellen und dazwischen Blumengirlanden héngen

» Anzeigenwerbung online/offline ("Willkommenskultur?/problemlose Anfahrt); Infrastruktur bestmdglich darauf ausrichten, dass
Kunden aus dem Umland sich in FFB willkommen fahlen, da verstarkte Anfahrt mit dem Auto wg. COVID: Parkplatzangebot etc,;
Noch mehr Anzeigen online (Google/Facebook) evtl. auch iber ,Wir in Bruck”

» Kostenloses Parken in der Innenstadt

ﬁF[Etenfeldbruck
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Auszug der Ideen bzw. Anregungen vonseiten des Einzelhandels

» Aktionen in Geschaften

» Shopping-Event vor dem 1. Advent in Verbindung mit Weihnachtsmarkt; Candlelight-Shopping
» Rabattaktion des Ladens

» Tag/Nacht der offenen Backstube, ,Blick hinter die Kulissen”

» Verkaufsoffener Sonntag/langer Samstag, z.B. Motto nach Partnerstadten "ltalienischer/Franzésischer Sonntag/Samstag”,
Geschafte kdnnten Ware aus dem Motto-Land in den Vordergrund stellen, passendes kulinarisches Angebot

» Hutten von ansassigen Wirten, Cocktailverkauf

» Beteiligung mit Modeschauen und hauseigenen Aktionen

ﬁF[Etenfeldbruck
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Konzept zur Umsetzung im Rahmen eines Aktionstags — Innenstadt —

Termin: Samstag, 24. Oktober oder Samstag, 17. Oktober

[l

O O o o

N T I B I B N O

HauptstraBe wird zur ,FuBgangerzone”

Fahrgeschaft fir Kinder in der Mitte der FuBgangerzone und Fieranten mit Mandeln, Zuckerwatte, Crepes 0.a.
.Kultur-Kuppel” am Niederbronner Platz: audiovisuelle Installation tber das Kulturschaffen in Oberbayern
Bespielung des Volkfestplatzes beispielsweise mit Fahrgeschaft/en

Kostenfreies Parken in der Innenstadt (ein Monat ab Aktionstag bis zum ersten ChristkindImarkt-Wochenende)
- Vorbehaltlich der Beschlussfassung des Stadtrats in'der.Sitzung am 29. September —

.Kurzparken” am Anfang/Ende der HauptstraBBe
Kostenfreier OPNV: Shuttle Innenstadt <> Geschwister-Scholl-Platz
Kampagne fur den Einkauf vor Ort, angelehnt an/,Lass-den Klick in deiner Stadt” (Plakate, Einkaufstuiten, Parkscheiben)

Crossmedia-Bewerbung des/der Einkaufstage/s (RathausReport, Webseite, Facebook, Print-Anzeigen, Radio-Werbung)

ﬁF[Etenfeldbruck

Ggf. besondere Dekoration (Wimpelketten, Girlanden 0.a.)

Ggf. Familien-Rallye (Gewerbeverband)
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Konzept zur Umsetzung im Rahmen eines Aktionstags— Geschwister-Scholl-Platz —

Termin: Samstag, 24. Oktober oder Samstag, 17. Oktober

Fahrgeschaft (z.B. Kettenkarussell) fir Kinder in der Mitte des Platzes und Fieranten mit Mandeln, Zuckerwatte, Crepes 0.a.

Kostenfreies Parken in der stadtischen Tiefgarage (exklusive Park + Ride)
- Vorbehaltlich der Beschlussfassung des Stadtrats in der Sitzung.am 29. September —

Kostenfreier OPNV: Shuttle Geschwister-Scholl-Platz <> Innenstadt

Kampagne fir den Einkauf vor Ort, angelehnt an ,Lass denKlick in"deiner Stadt” (Plakate, Einkaufstliten, Parkscheiben)
Bewerbung des/der Einkaufstage/s Crossmedia (RathausReport, Webseite, Facebook, Print-Anzeigen, Radio-Werbung)
Ggf. besondere Dekoration (Wimpelketten, Girlanden 0.a.)

Ggf. Familien-Rallye (Gewerbeverband)

\ Die Stadt schafft mit 0.g. Malnahmen den ,Rahmen” — Handel, Gastronomie, Dienstleistung
kdnnen und sollen weitere Ideen oder Aktionen umsetzen und damit zur Attraktivitat des

Aktionstages beitragen (Beispiele auf Folie 8)
S ﬁF[Etenfeldbruck
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Grobkostenkalkulation

Aktion: Belebung Einzelhandel
Ort: Innenstadt & Geschwister-Scholl-Platz

Datum: 24.10.2020

TOPO 6

MaBnahme Leistung Preis
FuBgéngerzone Innenstadt Zuschuss Fahrgeschaft 500,00 €
Stromanschlisse und Strom 100,00 €
ggf. Dekoration (Wimpel-/Lichterketten, Girlanden 0.3,) 1.000,00 €
Bauhof: Absperrungen, Aufbauten, Markierungen etc. 2.000,00 €
Stadtwerke (optional): Anbringen Lichterkette 11.500,00 €
Sicherheitsdienst 1.000,00 €
Zwischensumme FuBgangerzone 16.100,00 €
Kulturkuppel Kosten fuir Bauhof 3.000,00 €
Bauhof 300,00 €
Sicherheitsdienst 1.500,00 €
Zwischensumme Kulturkuppel 4.800,00 €
Bespielung Zuschuss Fahrgeschéft 250,00 €
Geschwister-Scholl-Platz Stromanschlisse und Strom 300,00 €
Bauhof 200,00 €
Sicherheitsdienst 500,00 €
Zwischensumme Bespielung Geschwister-Scholl-Platz 1.250,00 €
Kampagne zum lokalen Einkauf |Plakate 100,00 €
Aufkleber 100,00 €
Banner 0,00 €
Tuten 1.000 Stlck 1.500,00 €
Parkscheiben als Give-Aways 800,00 €
Grafik-Kosten 1.000,00 €
Zwischensumme Kampagne zum lokalen Einkauf 3.500,00 €
Crossmedia-Bewerbung/ Anzeigenschaltung (Amperkurier, Kreisbote etc.) 4.000,00 €
Offentlichkeitsarbeit Social Media 500,00 €
Schaltung Radio-Spots 3.000,00 €
Zwischensumme Crossmedia-Bewerbung 7.500,00 €
OPNV-Abgebot (Bus 840) OPNV-Angebot (Bus 840) am 24.10.20 920,00 €
Zwischensumme Kostenfreies Parken & OPNV-Angebot 920,00 €
Gesamtsumme 34.070,00 €
entgehende Einnahmen
Kostenfreies Parken Parken Innenstadt 8.500,00 €
Parken Geschwister-Scholl-Platz 1.500,00 €
Hinweisschilder Parkscheinautomaten und Bushaltestellen 150,00 €
Zwischensumme Kostenfreies Parken & OPNV-Angebot 10.150,00 €
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TOPO 6

Verordnung Uber Parkgeblihren
im Stadtgebiet Furstenfeldbruck (Parkgebuhrenverordnung -PGV)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund des § 6a Abs. 6 und 7 des Stral3enverkehrsgesetzes
(StVG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 05.03.2003 (BGBI | S. 310) zuletzt geandert v.
24.05.2016 (BGBI I S. 1217) in Verbindung mit 8 10 der Zustandigkeitsverordnung (ZuStV) v.
16.06.2015 (GVBI S. 184), zuletzt geandert durch V. v. 08.03.2016 (GVBI. S. 42) folgende
Verordnung:

§1

(1) Die Parkgebuhren fur die Benutzung von mit Parkuhren oder Parkscheinautomaten
gekennzeichneten Parkstanden betragen in der

Parkgebuhrenzone | 0,50 €
Parkgebuhrenzone I 0,25 €
je angefangene halbe Stunde
Die erste Stunde Parken erfolgt gebuhrenfrei.
(2) Zu Zeiten, an denen der GroR3parkplatz "Volksfestplatz" nicht als solcher zur Verfiigung steht,

betragen die Parkgebuhren flr die Benutzung mit Parkscheinautomaten gekennzeichneten
Parkstanden alternativ zu Abs. 1 in der Parkgebihrenzone Il 1,00 € pro Tag.

§2
(1) Die Parkgebuhrenzone | umfaf3t
den Bereich zwischen der HauptstralRe, Viehmarktplatz, Pucher Stral3e und Schoéngeisinger

Stral3e bis Viehmarktstral3e, Leonhardsplatz, Parkplatz Kirchstr. Ecke Schulweg

Die Parkgebuhrenzone Il umfal3t das restliche Stadtgebiet, ausgenommen der in § 3
aufgefuihrten Parkplatze / Parkanlagen.

(2) Der beigefugte Plan ist Bestandteil dieser Verordnung.

§3

(1) Die Parkgebuhren fur die Benutzung der Parkscheinautomaten auf den Parkplatzen am
Pucher Meer betragen taglich 08:00 Uhr — 18:00 Uhr

1. Stunde: gebuhrenfrei
Tagespauschale: 1. Mai — 30. September 2,00 €
1. Oktober — 30. April 1,00 €

(2) Die Parkgebihren fur die Benutzung der Wohnmobilstellplatze (Wohnmobiltaste am
Parkscheinautomaten) betragen 5,00 € pro Tag (24h).
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§4

Die Parkgebuhren fir die Benutzung des Parkdecks an der Oskar-von-Miller-Stral3e
— Park and Ride — Anlage betragen:

Tagespauschale (24h): 2,00 €
Monatskarte (30 Tage) 10,00 €
§5

Die Parkgebuihren in der stadtischen Tiefgarage Buchenau betragen:
1. UG

Freiparkticket
1 Stunde Parken erfolgt gebuhrenfrei

Tagestarif
Mo.-So. 08:00 Uhr — 20:00 Uhr.

1. Stunde gebuhrenfrei
jede weitere angefangene 30 Minuten 0,50 €
Die Hochstparkdauer betragt 3 Stunden.

Nachttarif

Mo.-So. 20:00 Uhr — 08:00 Uhr 2,00 €
Wochenendtarif

Sa. 20:00 Uhr — Mo. 08:00 Uhr 3,00 €
Park and Ride — Bereich

Tagesticket (24h) 2,00 €
Monatsticket (30 Tage) 10,00 €

2. UG = Park and Ride — Anlage:

Tagespauschale (24h): 2,00 €
Monatskarte (30 Tage) 10,00 €
§6

(1) Die Verordnung tritt am 01.10.2017 in Kraft und ersetzt die Fassung vom 01.04.2017.

Furstenfeldbruck, den 27.09.2017

Erich Raff
Oberbprgermeister
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TOPO 6

| BAYERISCHER
'| GEMEINDETAG

An die

Stadte, Markte und Gemeinden
sowie Verwaltungsgemeinschaften
im BAYERISCHEN GEMEINDETAG

Minchen, 24. August 2020
R X/st

Rundschreiben 63/2020

Landtagsbeschluss: Schausteller am Leben erhalten;
Nutzung kommunaler Flachen ermdéglichen

Sehr geehrte Frau Oberbirgermeisterin,
sehr geehrte Frau Blrgermeisterin,
sehr geehrter Herr Oberblrgermeister,
sehr geehrter Herr Burgermeister,

sehr geehrte Damen und Herren,

anbei erhalten Sie das gemeinsame Rundschreiben des Bayerischen Gemeindetags und des
Bayerischen Stadtetags vom 24.08.2020.

Fur Rickfragen stehen lhnen

Herr Stefan Graf, Tel.: 089 360009 - 23, E-Mail: stefan.graf@bay-gemeindetag.de,
Frau Cornelia Hesse, Tel.: 089 360009 - 22, E-Mail: cornelia.hesse@bay-gemeindetag.de und
Herr Matthias Simon, Tel.: 089 360009 - 14, E-Mail: matthias.simon@bay-gemeindetag.de

gerne zur Verfliigung.

Mit freundlichen GriiRen

\5< =7 D

Hans-Peter Mayer
Stellvertreter des
Geschaftsfihrenden
Préasidialmitglieds

Kérperschaft des offentlichen Rechts * DreschstrafSe 8 * 80805 Miinchen
fon 089/36 0009-0 * Fax089/365603 + Internet www.bay-gemeindetag.de
Bayerische Landesbank <« Kto 24641 <« BLZ700 500gty < IBAN DE 717005 000 000 000 246 41 * BIC BYLADEMM
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 1762/2019

TOPO 7

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Sachantrag Nr.125 von Die Partei & FREI und BUNDNIS 90/DIE
antragsnr. GRUNEN; Grundsatzbeschluss zu Anderungen der stadtischen
Beiratssatzungen und der Geschaftsordnung

TOP - Nr. Vorlagenstatus oOffentlich
AZ: 1-0241 Recht der Stadte Erstelldatum 04.04.2019
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1

Amt 3

Amt 4

Amt 5
Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:

Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge

Zustandigkeit

Datum

O-Status

1 Stadtrat

Entscheidung

29.09.2020

5

Anlagen:

wn

onsbezeichnungen

©NO O RA

Sportbeirat, Satzung, geschlechterneutral
Pressemitteilung Rat fur deutsche Rechtschreibung
alternative Praambeln, Ubersicht alle Geschlechter
Auszug Internetseite ,geschickt gendern®
Artikel Tagblatt v. 16.11.2018

1. Sachantrag 125 Die Partei/FREI und Bindnis 90/Die Griinen: ,Umstellung
der Beiratssatzungen auf eine moglichst geschlechtsneutrale Sprache®

Stellungnahme LRA Neuerlass Umweltbeiratssatzung
Sportbeirat, Satzung geschlechterneutral, Praambel, mannl./ weibl. Funkti-

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beauftragt die Verwaltung, die vorhandenen sechs Satzungen fur die
Beirate der Stadt Furstenfeldbruck zu Uberarbeiten. Dabei sind folgende Anderungen

vorzunehmen:

a) Die Aufwandsentschadigung des einzelnen Beiratsmitgliedes fir ein volles Tatig-

keitsjahr wird ab 01.01.2021 von bislang 100 € auf 150 € erhoht.
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b)

d)

Seite 2

Die zuséatzliche Aufwandsentschadigung des vorsitzenden Beiratsmitglieds wird
ab 01.01.2021 von bislang 50 € auf 100 € jahrlich erhoht.

Das teilweise in den Beiratssatzungen formulierte Antragsrecht ist umzuformulie-
ren in:

Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus ei-
gener |Initiative Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die
dann im Stadtrat bzw. den zustandigen Ausschissen zu behandeln sind.

Hinsichtlich der geschlechterneutralen Formulierung kommt flir die Beiratssat-
zungen die durchgangige mannliche und weibliche Form zur Anwendung.

Dies wird in der Praambel wie in der Anlage 2 als Grundsatz festgelegt (nachfol-
gend ,Variante A“ genannt).

Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberaten-
den Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhéltnis
der méannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. In den
Beiraten soll mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

Alternativer Beschlussvorschlag (aus 2018):

Die Stadt Furstenfeldbruck stellt die bestehenden Beiratssatzungen und die Geschafts-
ordnung des Stadtrats bei nachster Gelegenheit auf eine méglichst geschlechtsneutrale
Sprache um. Fir den neu geschaffenen Umweltbeirat wird die Satzung in geschlechts-
neutraler Sprache verfasst. Nachdem geschlechtsneutrale Formulierungen oft mit dem
Hinweis auf eine schlechtere ,Lesbarkeit” abgelehnt werden (Stichwort Barrierefreiheit

/Vorlesefunktion) und um die Bearbeitung des Antrags zu vereinfachen, sind dem An-

trag beispielhafte Umformulierungen der Seniorenbeiratssatzung und des Satzungs-
entwurfs fir den Umweltbeirat (Stand Vorlage UVT) beigefiigt. Die gednderten Stellen
sind zum leichteren Auffinden farbig hervorgehoben. Eine beispielhafte Umformulierung
der Stadtrats-Geschaftsordnung und der restlichen Beiratssatzungen reichen wir noch
nach.
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Seite 3

Referent/in Wollenberg, Prof. Dr. / FDP Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Kellerer / CSU Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Heimerl / SPD Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Hofelsauer / CSU Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Behindertenbeirat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Seniorenbeirat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Sportbeirat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Stadtjugendrat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Klimarelevanz keine

Umweltauswirkungen keine

Finanzielle Auswirkungen Ja

Haushaltsmittel stehen zur Verfiigung Nein 3.900 €
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag 2.100 €
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme 6.000 €
Folgekosten Jéahrlich €
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Seite 4
Sachvortrag:

Die Antragsteller Die Partei & FREI und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN haben mit Sachan-
trag 125 die Uberarbeitung aller stadtischen Beiratssatzungen sowie der Geschéftsord-
nung unter folgenden Aspekten beantragt:

Beqgrindung der Antragsteller:

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister Raff,

beim Entwurf der Satzung fir den neu zu grindenden Umweltbeirat fiel auf, dass die
Satzungen unserer bisherigen Beirdte und die Geschéaftsordnung unseres Stadtrats rein
in der ménnlichen Form verfasst sind. Leserinnen der Beiratssatzungen erfahren erst im
vorletzten Paragraphen ,Funktionsbezeichnungen”, dass sie sich mit den mannlichen
Bezeichnungen ebenfalls angesprochen fuhlen sollen. Die Stadtrats-Geschaftsordnung
enthalt nicht einmal diesen Paragraphen.

Andere Stadte und Gemeinden im Landkreis - auch die zweite Grof3e Kreisstadt
Germering und der Landkreis selbst - sind da zeitgeméal3er und verwenden méannliche
plus weibliche Formen in ihren Beiratsatzungen und Geschaftsordnungen. Fir Stellen-
ausschreibungen und Ahnliches ist die sprachliche Gleichbehandlung von Frauen und
Mannern seit langerem vorgeschrieben und wird von der Stadt Firstenfeldbruck ja auch
umgesetzt. Nach dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts zum ,Dritten Geschlecht”
im November letzten Jahres koénnte es sein, dass zukinftig sogar eine geschlechtsneut-
rale Sprache zur Zielvorgabe wird.

Stellungnahme der Verwaltung:

Im Rahmen von neu zu verabschiedenden bzw. Uberarbeiteten Satzungen fur die sechs
Beirate der Stadt Furstenfeldbruck sowie der fur die Wahlperiode 2020 bis 2026 anste-
henden Neufassung der Geschéaftsordnung wurde in den letzten Jahren immer wieder
andiskutiert, diese zum einen bzgl. Vergitung etc. inhaltsgleich, zum anderen bzgl. Ge-
schlechterneutralitat zu Uberarbeiten und einander anzugleichen.

Folgende Entscheidungen des Stadtrates sind in diesem Rahmen zu treffen:

- Aufwandsentschadigung des einzelnen Beiratsmitgliedes fur ein volles Tatigkeits-
jahr: Die Verwaltung schlagt vor, diese von bislang 100 € auf 150 € zu erhéhen.
In den vergangenen 15 Jahren erfolgte eine solche Anpassung in keinem Fall.

- Jahrliche zusatzliche Aufwandsentschadigung des vorsitzenden Beiratsmitglieds:
Hier wird ebenfalls eine Erhéhung von bislang 50 € auf 100 € jahrlich vorge-
schlagen.

- Antragsrecht: Mit Schreiben der Kommunalaufsicht vom 13. Juni 2018 zur Sat-
zung des Umweltbeirates wurde der Stadt Firstenfeldbruck mitgeteilt, dass dem
Beirat einer Kommunalverwaltung kein eigenes Anrecht auf Antragstellung einzu-
raumen, und damit das Antragsrecht nicht rechtskonform ist (Anlage 1). Die Ver-
waltung hat, um diesem Hinweis nachzukommen, eine Formulierung erarbeitet,
die einem Antragsrecht im Ergebnis gleichkommt.
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Seite 5

Geschlechterneutrale Formulierung: Die Verwaltung hat diesem Sachvortrag bei-
spielhaft die Satzung des Sportbeirats in zwei Versionen angefugt: Einmal mit ei-
ner Prdambel und der durchgeschriebenen Form in mannlich/weiblich (Anlage 2);
in der anderen Version den Versuch einer durchgangigen geschlechterneutralen
Formulierung/Bezeichnung (Anlage 3). Fir die Uberarbeitung wurden unter an-
derem das Merkblatt M19 ,Sprachliche Gleichbehandlung von Frauen und Man-
nern" des Bundesverwaltungsamt — Bundesstelle fir Blroorganisation und Bu-
rotechnik (BBB) und die Website geschicktgendern.de herangezogen.

Hierbei ist anzumerken, dass der Rat fir deutsche Rechtschreibung die Ein-
heitlichkeit und damit Verstandlichkeit der Rechtschreibung im deutschspra-
chigen Raum so weit wie mdglich sichert; dies angesichts der Verbindlichkeit
des amtlichen Regelwerks der deutschen Rechtschreibung fiir Schulen sowie
Verwaltung und Rechtspflege (beispielsweise Stadtoberhaupt anstelle Ober-
blrgermeister/in).

In seiner Pressemitteilung vom 16. November 2018 wird skizziert, dass die
Entwicklung einer umfanglichen geschlechtergerechten Schreibung ,, noch am
Anfang steht.” Und weiter: ,Sie soll nicht durch vorzeitige Empfehlungen und
Festlegungen des Rats fur deutsche Rechtschreibung beeinflusst werden."
(Anlage 4).

Aus vorstehenden Grinden empfiehlt die Verwaltung abweichend vom Be-
schlussvorschlag der Antragsteller, die 6 Beiratssatzungen und die Ge-
schaftsordnung mit einer Prdambel zu versehen und der jeweils durchge-
schriebenen Form in mannlich/weiblich (nachfolgend ,Variante A“ genannt).

Aktuell ist dies bei der Geschaftsordnung 2020 — 2026 bereits umgesetzt.
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Anlage 1

<A\ AR 6 7

DiePARTEN

DIE GRUNEN f

S £ e Fiirstenfeldbruck, 7. April 2018

; B ::::a':;.mrl:n_:\r;a_:l RTEER ) |
& /federfu".rendes Amt:
. 0341,{’2]3|4]vn
Dr.-Ing. Alexa Zierl _Zur Kenntnis / Mitwirkung an '
Referentin fiir Umwelt, hmésf:ﬁutz und Energie
Oskar-von-Miller-Str. 1 0 9. APR. 2018
82 U | i .
256 Fiirstenfeldbruc OB] 1 ] 2*[ 3 ] a I Vfl |
fU-Scheift | Riicle spA. | Vorgang | vor Ausl.
] vorl. vorl, soi
Stadt Fiirstenfeldbruck |{Termin pis/am: . o 9PV
Herrn Oberbiirgermeister Erich Raff \i iy, R g
: ai i )

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister Raff,

beim Entwurf der Satzung fiir den neu zu griindenden :
Umweltbeirat fiel auf, dass die Satzungen unserer bisherigen Quelle: KV Rosenheim ,Die PARTEI"
Beirdte und die Geschaftsordnung unseres Stadtrats rein in

der mannlichen Form verfasst sind. Leserinnen der Beiratssatzungen erfahren erst im vorletzten
Paragraphen ,Funktionsbezeichnungen”, dass sie sich mit den méannlichen Bezeichnungen ebenfalls
angesprochen fiihlen sollen. Die Stadtrats-Geschaftsordnung enthilt nicht einmal diesen Paragraphen.

Andere Stadte und Gemeinden im Landkreis - auch die zweite GroRe Kreisstadt Germering und der
Landkreis selbst - sind da zeitgemiBer und verwenden mannliche plus weibliche Formen in ihren
Beiratsatzungen und Geschiftsordnungen. Fiir Stellenausschreibungen und Ahnliches ist die

sprachliche Gleichbehandlung von Frauen und Ménnern seit lingerem vorgeschrieben und wird von
der Stadt Fiirstenfeldbruck ja auch umgesetzt. Nach dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts zum
,Dritten Geschlecht” im November letzten Jahres kénnte es sein, dass zukiinftig sogar eine
geschlechtsneutrale Sprache zur Zielvorgabe wird.

Biahscatells i Frakti temioloc ML Antras:

Die Stadt Fiirstenfeldbruck stellt die bestehenden Beiratssatzungen und die Geschiftsordnung des
Stadtrats bei nichster Gelegenheit auf eine moglichst geschlechtsneutrale Sprache um.

Fiir den neu geschaffenen Umweltbeirat wird die Satzung in geschlechtsneutraler Sprache verfasst.

Nachdem geschlechtsneutrale Formulierungen oft mit dem Hinweis auf eine schlechtere ,Lesbarkeit”
abgelehnt werden (Stichwort Barrierefreiheit / Vorlesefunktion) und um die Bearbeitung des Antrags
zu vereinfachen, sind dem Antrag beispielhafte Umformulierungen der Seniorenbeiratssatzung und
des Satzungsentwurfs fiir den Umweltbeirat (Stand Vorlage UVT) beigefiigt. Die gednderten Stellen
sind zum leichteren Auffinden farbig hervorgehoben. Eine beispielhafte Umformulierung der
Stadtrats-Geschiftsordnung und der restlichen Beiratssatzungen reichen wir noch nach.

Fiir die Uberarbeitung wurden unter anderem das Merkblatt M19 ,Sprachliche Gleichbehandlung
von Frauen und Minnern” des Bundesverwaltungsamt — Bundesstelle fiir Biiroorganisation und Biiro-

technik (BBB) und die Website geschicktgendern.de herangezogen.

Wegen des direkten Bezugs zur aktuell entstehenden Umweltbeiratssatzung wiirden wir uns freuen,
wenn dieser Teil unseres Antrags bereits in der entsprechenden Stadtratssitzung behandelt wird.

Mit freundlichen GrifRen

Alexa Zierl & Florian Weber (Die PARTE! & FREI)
Jan Halbauer, Referent fiir Gleichstellung (BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

107


Trnka
Texteingabe
Anlage 1


Liebl, Gabriele

T e e e e et =

Von: Alexa Zierl <mail@alexa-zierl.de>

Gesendet: Montag, 9. April 2018 16:39

An: Raff, Erich (OB)

Cc: Gotz Christian; GeiBler, Karin; Halbauer, Jan; Weber Florian; Klehr, Roland; 'SPD
potzsch mirko'

Betreff: Antrag Geschlechtsneutrale Sprache in Beiratssatzungen (insbes. Umweltbeirat)
& Stadtrats-GO

Anlagen: antrag_geschlechtsneutrale_sprache_v2.pdf; satzung_umweltbeirat_neutral.pdf;

satzung_seniorenbeirat_neutral.pdf

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister Raff, lieber Erich, Cc an Herrn Klehr wegen des Bezugs zur Umweltbeiratssatzung,
Cc an Christian Gotz und Karin GeiRler, CC an Mirko Pétzsch als Umweltbeirats-Antragsteller,

ich hatte mit Herrn Klehr ja bereits mehrfach hin- und heriiberlegt, wie wir unseren schon langer angekiindigten Antrag
auf Verwendung von geschlechtsneutraler Sprache fiir alle Beteiligten am sinnvollsten einbringen.

Stand aus der UVT-Vorbesprechung war eigentlich, dass wir die
(inhaltlichen) Entscheidungen des UVT abwarten und die geschlechtsneutrale Version erst passend zum Stadtrat
einbringen sollten, der ja dann die Satzung beschlief3t.

Nachdem mir zwei (weibliche) UVT-Mitglieder Ende letzter Woche aber sagten, dass sie erstens den Antrag sehr wichtig
finden, ihn aber zweitens gerne bereits im UVT debattieren wiirden (und nicht erst im Stadtrat), habe ich auf die
Schnelle den Sachvortrag-Stand der Umweltbeiratssatzung geschlechtsneutral umgeschrieben und reiche unseren
Antrag nun doch bereits jetzt ein.

Christian Go6tzt hatte in der UVT-Vorbesprechung - wenn ich mich richtig erinnere - ja auch gefragt, ob es nicht sinnvoller
sei, im UVT gleich die geschlechtsneutrale Version mitzubeschlieRen.

Anbei also der Antrag (von GRUNEN & meiner Fraktion) zusammen mit geschlechtsneutralen Versionen der
Umweltbeiratssatzung und (als weiteres Beispiel) der Seniorenbeiratssatzung. Wie im Antrag geschrieben reiche ich die
umgeschriebenen Versionen der restlichen Beiratssatzungen und der Stadtrats-GO nach, so dass der Stadtrat leichter
tiber den generellen Teil des Antrags debattieren kann.

Viele GriiRe,

Alexa Zierl

P.S. Ich verschicke die geschlechtsneutrale Version der Umweltbeiratssatzung auch noch an die Mitglieder des UVT als
Vorwarnung fir morgen.

Dr.-Ing. Alexa Zierl
Referentin fiir Umwelt, Klimaschutz und Energie
im Stadtrat Firstenfeldbruck, Die PARTEI & FREI

mail@alexa-zierl.de 0176 45506462
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Anlage 1 TOPO 7
LANDRATSAMT

FURSTENFELDBRUCK

@ Landratsamt Fiirstenfeldbruck « Postfach 1461 » 82244 Fiirstenfeldbruck Kommunalaufsicht

Minchner Str. 34
. 82256 Furstenfeldbruck
Stadt Furstenfeldbruck

Postfach 1645

Auskunft erteilt: Herr Preikschas
Zimmer: D 007

82256 Fiirstenfeldbruck | o

E-Mail: arnold.preikschas@Ira-ffb.de

Aktenzeichen: 34-0280.1/6 preilke
(Bitte bei Antwort angeben)

lhre Nachricht vom: 30.05.2018
lhre Zeichen: 1-028/ bd

13.06.2018

Stadt Furstenfeldbruck;
Neu erlassene Umweltbeiratssatzung vom 26.04.2018

Sehr geehrte Damen und Herren,
Ihre neu erlassene Umweltbeiratssatzung haben wir zur Kenntnis genommen.

Wir weisen darauf hin, dass § 1 Abs. 3 nicht rechtskonform ist: "Der Beirat kann, falls dies die
Mehrheit seiner Mitglieder beschliet, Anregungen und Stellungnahmen abgeben, die auf seinen
Antrag hin im Stadtrat bzw. den zusténdigen Ausschiissen zu behandeln sind. Dieses Antragsrecht
gilt nicht, (...)" Die Vertreter eines Beirates kénnen gegeniiber den zusténdigen Organen der
Kommune immer nur Anregungen und Empfehlungen ohne Bindungswirkung vorbringen, da sie
nicht zu den entscheidungsbefugten Gemeindeorganen gehdren (Art. 29, 18 a GO).

Zwar legt der Stadtrat den rechtlichen Rahmen fiir die Beiréte fest, jedoch sind der Organisations-
hoheit auch Grenzen gesetzt.

Bei dem Antragsrecht handelt es sich um ein (ggf. einklagbares) Mitgliedschaftsrecht, das sich aus
dem Amt eines Stadtratsmitglieds ergibt und in der organschaftlichen Zugehdrigkeit zu diesem
Gremium begriindet ist.

Ein Beobachterstatus ware unbedenklich (vgl. Kommunalpraxis Bayern 1997, S. 203f.), soweit er
sich auf das Zuhoren in den 6ffentlichen Sitzungen von Gemeinderat und Ausschissen be-
schrankt. Dariiber hinaus kénnen Mitglieder eines Beirates auf Anordnung des Vorsitzenden oder
durch Beschluss des Stadtrates gutachterlich angehort werden (vgl. Bayerischer Gemeindetag
3/2014, S. 103ff. [125]).

Die Einrdumung eines Antragsrechts gegentiiber Beiratsmitgliedern wiirde die Ausdehnung von
Rechten, die Ausfluss der mitgliedschaftlichen Stellung der vom Volk gewahlten Mandatstrager
sind, auf Nichtmitglieder bedeuten und damit dem Grundsatz der reprdsentativen Demokratie, der
geman Art. 28 Abs. 1 Satz 2 GG auch auf Gemeindeebene gilt, zuwiderlaufen.

Hausanschrift Sprechzeiten Vermittlung  E-Mail

Miinchner Str, 32 Montag bis Freitag ~ 08141519-0  poststelle@Ira-fib.de | Sparkasse FFB:
82256 Fiirstenfeldbruck 8.00 bis 12.00 Uhr | Volksbank FFB:
Mit OPNV erreichbar oder Telefax Internet {Postbank Miinchen:

nach Vereinbarung 08141 519-450 www.Ira-ffb.de
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LANDRATSAMT

FURSTENFELDBRUCK

Seite 2

Daher empfehlen wir, § 1 Abs. 3 der Umweltbeiratssatzung umzuformulieren (etwa wie folgt): "Der
Stadtrat bzw. die entsprechenden Ausschisse soll/en sich - nach Vorpriifung durch den Oberbur-
germeister - in angemessener Frist mit Antrdgen des Umweltbeirates befassen.”

Des Weiteren mdchten wir noch folgende Anregung geben:
§ 1 Abs. 7 der Umweltbeiratssatzung sollte wie folgt ergénzt werden: "Der Umweltbeirat besitzt

keine eigene Rechtspersénlichkeit und kann daher nicht Tréager vermdgensrechtlicher Anspriiche
und Verpflichtungen sein."

Mit freundlichen GriiRen

Fp:bes i

Preikschas

Hausanschrift Sprechzeiten Vermittiung  E-Mail IBAN - {Swift BIC: ]
Manchner Str. 32 Montag bis Freitag ~ 08141519-0  poststelle@ra-fib.de Sparkasse FFB:|DE8J 7005 3070 0008 0017 11 |BYLADEMAFFB |
82256 Firstenfeldbruck 8.00 bis 12.00 Uhr Volksbank FFB:|DE05 7016 3370 0000 0320 00 | GENODEF1FFB |
Mit OPNV erreichbar oder Telefax Internet Postbank Miinchen:|DEO3 7001 0080 0072 7868 04 | PBNKDEFFXXX |

nach Vereinbarung 08141 519-450 www.Ira-ffb.de
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Satzung Uber den Sportbeirat der Gro3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung - SBS -)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur
den Freistaat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 22.08.1998 (GVBI S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch Gesetz uber
kommunale Wahlbeamte und Wahlbeamtinnen (GVBI S. 366) sowie den
Stadtratsbeschluss vom 22.07.2014 folgende Satzung:

Praambel

Samtliche in dieser Satzung genannten Funktionsbezeichnungen gelten fur alle
Geschlechter in gleicher Weise.

§1
Aufgaben des Sportbeirats

(1) Die Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck bildet einen Sportbeirat.

(2) Der Sportbeirat hat die Aufgabe, den Stadtrat und dessen Ausschisse in allen den
Sport betreffenden Angelegenheiten und Fragen zu beraten und zu unterstitzen; und
dabei insbesondere die Belange der Vereine und der sporttreibenden Bevolkerung im
Interesse der Sportpflege zu férdern.

(3) Seine beratende Tatigkeit erstreckt sich im Rahmen der Zustandigkeit des
Stadtrats und seiner Ausschisse insbesondere auf die Planung und den Bau
stadtischer Sportanlagen (Stadien, Spiel- und Sportplatze, Bader, Sporthallen und
sonstige dem Sport dienende stéadtische Einrichtungen).

(4) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus
eigener Initiative Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die im
Stadtrat bzw. den zustéandigen Ausschussen zu behandeln sind. Dies gilt nicht, falls
der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder Stadtrat
eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschiissen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der
Sachlage ergeben hat.

(5) Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen sind schriftlich zu stellen. Sie
werden den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben und sollen
innerhalb von 4 Monaten vom zustandigen politischen Gremium behandelt werden.
Das Ergebnis ist dem Sportbeirat mitzuteilen.

(6) Der/Die Vorsitzende des Sportbeirats oder sein/ihr Vertreter/-in hat in Sitzungen
der Ausschisse die Mdglichkeit, Sachinformationen zu Angelegenheiten der
Fachbereiche des Sportbeirats vorzutragen.

-1 -
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(7) Der Sportbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht
Trager vermdgensrechtlicher Anspriiche und Verpflichtungen sein.

§2
Zusammensetzung, Berufung, Abberufung

(1) Der Sportbeirat besteht aus 7 Mitgliedern, wobei ein/e Sportverein oder —
organisation maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann. Der Sportbeirat wéahlt aus
seiner Mitte eine/n Vorsitzende/n, eine/n Stellvertreter/-in und eine/n SchriftfGhrer/-in
mit einfacher Mehrheit der abgegebenen gultigen Stimmen. Bei Stimmengleichheit
entscheidet das Los. Der/Die Vorsitzende beruft den Beirat ein und leitet die
Sitzungen. Er/Sie hat zudem die Geschéftsfihrung inne.

(2) Die Sportbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und
abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Sportbeiratsmitgliedes beruft der
Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied. Die Berufung
ist in diesem Falle nur gultig, wenn ihr die betroffene Person zustimmt.

(3) Die Mitglieder des Sportbeirats mussen nach ihren Kenntnissen und Erfahrungen
fur die Mitwirkung im Sportbeirat geeignet erscheinen. Sie sind an Weisungen nicht
gebunden und erflillen ihre Aufgaben fachbezogen und uneigennditzig.

(4) Folgende Voraussetzungen missen zusatzlich erfllt sein:
- Mindestalter 18 Jahre
- Mitgliedschaft in einem/r Ortlich ansassigen Sportverein bzw. —organisation
- kein Mitglied des Stadtrates.

(5) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhaltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

§3
Geschéftsgang

(1) Die Sitzungen des Beirates sind entsprechend den Bestimmungen der
Gemeindeordnung grundsétzlich 6ffentlich, soweit nicht Ricksichten auf das Wohl der
Allgemeinheit oder auf berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen.

Er ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder geladen sind und die Mehrheit der
stimmberechtigten Mitglieder  anwesend ist. Uber die diskutierten
Tagesordnungspunkte sowie die entsprechend gefassten Beschlisse ist in jeder
Sitzung ein Protokoll zu fiihren, das dem/der Oberbirgermeister/-in zuzuleiten ist.

(2) Anregungen, Anfragen, Empfehlungen und Stellungnahmen des Beirats werden in
offener Abstimmung mit Mehrheit der Abstimmenden beschlossen. Bei
Stimmengleichheit ist der Antrag abgelehnt.

-2-
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(4) Der Sportbeirat ist bei seinen Aufgaben im Sinne des 8 1 berUhrenden
Angelegenheiten mit grundsatzlicher Bedeutung durch die Verwaltung so rechtzeitig
einzuschalten, dass er Gelegenheit zur Stellungnahme hat.

(5) Der Sportbeirat gibt sich im Einvernehmen mit dem Stadtrat der Gro3en Kreisstadt
Furstenfeldbruck eine Geschéaftsordnung.

8§84
Amtszeit

(1) Die Amtszeit des Sportbeirats als Gremium betragt maximal 3 Jahre. Der Beginn
der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt; sie endet mit der
Amtszeit des Stadtrats.

Daruber hinaus beginnt die Amtszeit des Sportbeirats regelmafig am 01.05. und endet
dementsprechend am 30.04. Die Mitglieder bleiben bis zur Konstituierung des neuen
Sportbeirates im Amt.

(2) Mitglieder kénnen aus wichtigen Grinden vom Stadtrat im Benehmen mit der
entsendenden Organisation abberufen werden. Ein Mitglied ist auf Grund eines
Stadtratsbeschlusses durch den/die Oberbirgermeister/in abzuberufen, wenn es
seine Abberufung selbst beantragt oder wenn es wiederholt oder grob gegen die
Geschaftsordnung des Beirats verstof3t. Als grober Versto3 gelten Verletzung der
Verschwiegenheitspflicht, wiederholtes unentschuldigtes Fernbleiben von den
Sitzungen, Beleidigungen von Mitgliedern des Beirats oder der Organe der Stadt.

(3) Die Mitglieder scheiden ferner aus, wenn sie nicht mehr Mitglieder der
entsendenden Organisationen oder Vereine sind. Fur ein wahrend der Wahlperiode
ausscheidendes Mitglied  beruft der Stadtrat aus den verbliebenen
Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied.

(4) Fur die Ablehnung des Amtes als Mitglied des Sportbeirats bzw. seine
Niederlegung des Ehrenamtes gilt Art. 19 GO in ihrer jeweils geltenden Fassung
entsprechend.

§5
Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Sportbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Sportbeirats erhalten eine Aufwandsentschadigung von 150,--
€ pro Jahr. Scheidet ein Mitglied des Sportbeirats wahrend des laufenden Jahres aus
dem Amt, so erhélt es so viele 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle
Monate tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches gilt,
wenn ein Mitglied des Sportbeirats das Amt wahrend des Jahres antritt.

(3) Der/Die Vorsitzende des Sportbeirats erhalt Uber die Entschadigung nach Abs. 2
Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100 € pro Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3
gelten entsprechend.
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(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.

86
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.

Furstenfeldbruck, 30.09.2020

Erich Raff
Oberburgermeister

-4 -
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Satzung Uber den Sportbeirat der Gro3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung — SBS-)
vom 07.08.2012

Verfahrensvermerk:
Die Satzung wurde vom Stadtrat der Stadt Furstenfeldbruck am 31.07.2012
beschlossen.

Furstenfeldbruck, 07.08.2012
gez.

Sepp Kellerer
Oberburgermeister

Bekanntmachungsvermerk:

Die Satzung wurde am 07.08.2012 ausgefertigt und in Amt 1, Sachgebiet 11, Zi. 104 a,
niedergelegt. Hierauf wurde durch Anschlag (Bekanntmachung vom 07.08.2012) an
allen Amtstafeln hingewiesen.

Die Anschlage werden am 08.08.2012 ausgehéngt und am 06.09.2012 wieder
abgenommen.

Furstenfeldbruck, 07.08.2012

gez.

Sepp Kellerer
Oberburgermeister
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Satzung zur Anderung der Satzung
Uber den Sportbeirat der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung - SBS -)
vom 22.07.2014
§1
8§ 2 Abs. 2 erhélt folgende Fassung:
(2) Die Sportbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und
abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Sportbeiratsmitgliedes beruft der

Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied. Die Berufung
ist in diesem Falle nur giltig, wenn ihr die betroffene Person zustimmt.

§2

Diese Satzung tritt am Tag nach ihrer Bekanntmachung in Kraft,

Furstenfeldbruck, 23.07.2014
gez.

Klaus Pleil
Oberburgermeister

Verfahrensvermerk:
Die Satzung wurde vom Stadtrat der Stadt Firstenfeldbruck am 22.07.2014
beschlossen.

Furstenfeldbruck, 23.07.2014
gez.

Klaus Pleil
Oberburgermeister

Bekanntmachungsvermerk:

Die Satzung wurde am 30.12.2015 ausgefertigt und im Amt 1 — Allgemeine
Verwaltung, Zimmer-Nr. 108 niedergelegt. Hierauf wurde durch Anschlag
(Bekanntmachung vom 30.12.2015) an allen Amtstafeln hingewiesen.

-6 -
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Die Anschlage werden am 05.01.2016 ausgehangt und am 10.02.2016 wieder
abgenommen.

Furstenfeldbruck, 30.12.2015

gez.

Erich Raff
2. Burgermeister
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Satzung Uber den Sportbeirat der Gro3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung - SBS -)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur
den Freistaat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 22.08.1998 (GVBI S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch Gesetz uber
kommunale Wahlbeamte und Wahlbeamtinnen (GVBI S. 366) sowie den
Stadtratsbeschluss vom 22.07.2014 folgende Satzung:

Praambel

§1
Aufgaben des Sportbeirats

(1) Die Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck bildet einen Sportbeirat.

(2) Der Sportbeirat hat die Aufgabe, den Stadtrat und dessen Ausschisse in allen den
Sport betreffenden Angelegenheiten und Fragen zu beraten und zu unterstitzen; und
dabei insbesondere die Belange der Vereine und der sporttreibenden Bevolkerung im
Interesse der Sportpflege zu férdern.

(3) Seine beratende Tatigkeit erstreckt sich im Rahmen der Zustandigkeit des
Stadtrats und seiner Ausschisse insbesondere auf die Planung und den Bau
stadtischer Sportanlagen (Stadien, Spiel- und Sportplatze, Bader, Sporthallen und
sonstige dem Sport dienende stéadtische Einrichtungen).

(4) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus
eigener Initiative Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die im
Stadtrat bzw. den zustéandigen Ausschussen zu behandeln sind. Dies gilt nicht, falls
der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder Stadtrat
eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschiissen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der
Sachlage ergeben hat.

(5) Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen sind schriftlich zu stellen. Sie
werden den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben und sollen
innerhalb von 4 Monaten vom zustandigen politischen Gremium behandelt werden.
Das Ergebnis ist dem Sportbeirat mitzuteilen.

(6) Das den Vorsitz ausubende Mitglied des Sportbeirats oder dessen Stellvertretung
hat in Sitzungen der Ausschisse die Maoglichkeit, Sachinformationen zu
Angelegenheiten der Fachbereiche des Sportbeirats vorzutragen.

-1 -
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(7) Der Sportbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht
Trager vermdgensrechtlicher Anspriiche und Verpflichtungen sein.

§2
Zusammensetzung, Berufung, Abberufung

(1) Der Sportbeirat besteht aus 7 Mitgliedern, wobei ein/e Sportverein oder —
organisation maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann. Der Sportbeirat wéahlt aus
seiner Mitte jeweils eine Person flir den Vorsitz, den stellvertretenden Vorsitz und die
Schriftftihrung mit einfacher Mehrheit der abgegebenen giltigen Stimmen. Bei
Stimmengleichheit entscheidet das Los. Das Mitglied, welches den Vorsitz ausubt,
beruft den Beirat ein und leitet die Sitzungen. Dieses Mitglied hat zudem die
Geschaftsfihrung inne.

(2) Die Sportbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und
abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Sportbeiratsmitgliedes beruft der
Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied. Die Berufung
ist in diesem Falle nur giltig, wenn ihr die betroffene Person zustimmit.

(3) Die Mitglieder des Sportbeirats mussen nach ihren Kenntnissen und Erfahrungen
fur die Mitwirkung im Sportbeirat geeignet erscheinen. Sie sind an Weisungen nicht
gebunden und erfiillen ihre Aufgaben fachbezogen und uneigennutzig.

(4) Folgende Voraussetzungen missen zusatzlich erfllt sein:
- Mindestalter 18 Jahre
- Mitgliedschaft in einem/r ortlich ansassigen Sportverein bzw. —organisation
- kein Mitglied des Stadtrates.

(5) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhaltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

§3
Geschaftsgang

(1) Die Sitzungen des Beirates sind entsprechend den Bestimmungen der
Gemeindeordnung grundsatzlich offentlich, soweit nicht Rucksichten auf das Wohl der
Allgemeinheit oder auf berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen.

Er ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder geladen sind und die Mehrheit der
stimmberechtigten Mitglieder ~ anwesend ist. Uber die diskutierten
Tagesordnungspunkte sowie die entsprechend gefassten Beschlisse ist in jeder
Sitzung ein Protokoll zu fihren, das dem Oberblrgermeister zuzuleiten ist.

(2) Anregungen, Anfragen, Empfehlungen und Stellungnahmen des Beirats werden in
offener Abstimmung mit Mehrheit der Abstimmenden beschlossen. Bei
Stimmengleichheit ist der Antrag abgelehnt.

-2-
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(4) Der Sportbeirat ist bei seinen Aufgaben im Sinne des 8§ 1 berlhrenden
Angelegenheiten mit grundsatzlicher Bedeutung durch die Verwaltung so rechtzeitig
einzuschalten, dass er Gelegenheit zur Stellungnahme hat.

(5) Der Sportbeirat gibt sich im Einvernehmen mit dem Stadtrat der Gro3en Kreisstadt
Furstenfeldbruck eine Geschéaftsordnung.

8§84
Amtszeit

(1) Die Amtszeit des Sportbeirats als Gremium betragt maximal 3 Jahre. Der Beginn
der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt; sie endet mit der
Amtszeit des Stadtrats.

Daruber hinaus beginnt die Amtszeit des Sportbeirats regelmafig am 01.05. und endet
dementsprechend am 30.04. Die Mitglieder bleiben bis zur Konstituierung des neuen
Sportbeirates im Amt.

(2) Mitglieder kénnen aus wichtigen Grinden vom Stadtrat im Benehmen mit der
entsendenden Organisation abberufen werden. Ein Mitglied ist auf Grund eines
Stadtratsbeschlusses durch den Oberbirgermeister abzuberufen, wenn es seine
Abberufung selbst beantragt oder wenn es wiederholt oder grob gegen die
Geschaftsordnung des Beirats verstof3t. Als grober Versto3 gelten Verletzung der
Verschwiegenheitspflicht, wiederholtes unentschuldigtes Fernbleiben von den
Sitzungen, Beleidigungen von Mitgliedern des Beirats oder der Organe der Stadt.

(3) Die Mitglieder scheiden ferner aus, wenn sie nicht mehr Mitglieder der
entsendenden Organisationen oder Vereine sind. Fur ein wahrend der Wahlperiode
ausscheidendes Mitglied  beruft der Stadtrat aus den verbliebenen
Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied.

(4) Fur die Ablehnung des Amtes als Mitglied des Sportbeirats bzw. seine
Niederlegung des Ehrenamtes gilt Art. 19 GO in ihrer jeweils geltenden Fassung
entsprechend.

§5
Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Sportbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Sportbeirats erhalten eine Aufwandsentschadigung von 150,--
€ pro Jahr. Scheidet ein Mitglied des Sportbeirats wahrend des laufenden Jahres aus
dem Amt, so erhélt es so viele 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle
Monate tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches gilt,
wenn ein Mitglied des Sportbeirats das Amt wahrend des Jahres antritt.

(3) Das Mitglied des Sportbeirats, welches mit dem Vorsitz betraut ist, erhalt Gber die
Entschadigung nach Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100 € pro
Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3 gelten entsprechend.

-3-
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(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.

86
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.

Furstenfeldbruck, 30.09.2020

Erich Raff
Oberburgermeister

-4 -
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Satzung Uber den Sportbeirat der Gro3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung — SBS-)
vom 07.08.2012

Verfahrensvermerk:
Die Satzung wurde vom Stadtrat der Stadt Furstenfeldbruck am 31.07.2012
beschlossen.

Furstenfeldbruck, 07.08.2012
gez.

Sepp Kellerer
Oberburgermeister

Bekanntmachungsvermerk:

Die Satzung wurde am 07.08.2012 ausgefertigt und in Amt 1, Sachgebiet 11, Zi. 104 a,
niedergelegt. Hierauf wurde durch Anschlag (Bekanntmachung vom 07.08.2012) an
allen Amtstafeln hingewiesen.

Die Anschlage werden am 08.08.2012 ausgehéngt und am 06.09.2012 wieder
abgenommen.

Furstenfeldbruck, 07.08.2012

gez.

Sepp Kellerer
Oberburgermeister
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Satzung zur Anderung der Satzung
Uber den Sportbeirat der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung - SBS -)
vom 22.07.2014
§1
8§ 2 Abs. 2 erhélt folgende Fassung:
(2) Die Sportbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und
abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Sportbeiratsmitgliedes beruft der

Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied. Die Berufung
ist in diesem Falle nur giltig, wenn ihr die betroffene Person zustimmt.

§2

Diese Satzung tritt am Tag nach ihrer Bekanntmachung in Kraft,

Furstenfeldbruck, 23.07.2014
gez.

Klaus Pleil
Oberburgermeister

Verfahrensvermerk:
Die Satzung wurde vom Stadtrat der Stadt Firstenfeldbruck am 22.07.2014
beschlossen.

Furstenfeldbruck, 23.07.2014
gez.

Klaus Pleil
Oberburgermeister

Bekanntmachungsvermerk:

Die Satzung wurde am 30.12.2015 ausgefertigt und im Amt 1 — Allgemeine
Verwaltung, Zimmer-Nr. 108 niedergelegt. Hierauf wurde durch Anschlag
(Bekanntmachung vom 30.12.2015) an allen Amtstafeln hingewiesen.
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Die Anschlage werden am 05.01.2016 ausgehangt und am 10.02.2016 wieder
abgenommen.

Furstenfeldbruck, 30.12.2015

gez.

Erich Raff
2. Burgermeister
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Anlage 5
TOPO 7

Rat filir deutsche
Rechtschreibung (¢’

Kontakt

Dr. Josef Lange, Vorsitzender

Dr. Sabine Krome, Geschaftsfuhrerin
Fon (+49 621) 1581-204

Dr. Kerstin Glthert, Geschaftsfliihrerin

PRESSEMITTEILUNG Fon (+49 621) 1581-218
16.11.2018 Fax (+49 621) 1581-200

info@rechtschreibrat.com
www.rechtschreibrat.com

Empfehlungen des Rats fiir deutsche Rechtschreibung zur ,,Geschlechtergerechten Schreibung®
Beschluss des Rats in seiner Sitzung am 16.11.2018 in Passau

Der Rat fiir deutsche Rechtschreibung ist sich bewusst, dass es einen Pluralismus grundsatzlicher
kultureller, wissenschaftlicher, weltanschaulicher, sprachlicher und politischer Wahrnehmungen
geschriebener Sprache als Darstellung von Lebenswirklichkeiten gibt. Angesichts der Verbindlichkeit
des amtlichen Regelwerks der deutschen Rechtschreibung fiir Schulen sowie Verwaltung und
Rechtspflege will er mit seinen Empfehlungen dazu beitragen, dass die Einheitlichkeit und damit

Verstandlichkeit der Rechtschreibung im deutschsprachigen Raum so weit wie méglich gesichert
bleibt.

Dabei wird es wie bisher auch in Zukunft in unterschiedlichen Gruppen und Gemeinschaften
unterschiedliche Schreibweisen zur Darstellung der unterschiedlichen Geschlechter geben. Diese
miissen zur Kenntnis genommen und gepriift werden, sie konnen aber nicht jeweils fir sich
Allgemeingiiltigkeit und Verbindlichkeit fiir die geschriebene Sprache beanspruchen.

Der Rat fiir deutsche Rechtschreibung definiert die folgenden sechs Kriterien als Grundlage fir
,Geschlechtergerechte Schreibung*:

Geschlechtergerechte Texte sollen
e sachlich korrekt sein
e verstdndlich und lesbar sein

e vorlesbar sein (mit Blick auf die Altersentwicklung der Bevolkerung und die Tendenz in den
Medien, Texte in vorlesbarer Form zur Verfiigung zu stellen)

e Rechtssicherheit und Eindeutigkeit gewahrleisten

e iibertragbar sein im Hinblick auf deutschsprachige Lander mit mehreren Amts- und
Minderheitensprachen

e fiir die Lesenden bzw. Hérenden die Moglichkeit zur Konzentration auf die wesentlichen
Sachverhalte und Kerninformationen sicherstellen

Dabei ist jeweils auf die unterschiedlichen Zielgruppen und Funktionen von Texten zu achten.

Der Rat fiir deutsche Rechtschreibung stellt fest, dass der gesellschaftliche Diskurs iiber die Frage, wie
neben mannlich und weiblich ein drittes Geschlecht oder weitere Geschlechter angemessen bezeichnet
werden kénnen, sehr kontrovers verlduft. Dennoch ist das Recht der Menschen, die sich weder dem
ménnlichen noch dem weiblichen Geschlecht zugehorig fithlen, auf angemessene sprachliche
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Bezeichnung ein Anliegen, das sich auch in der geschriebenen Sprache abbilden soll. Die Beobachtung
der geschriebenen Sprache zeigt dazu derzeit neben verschiedenen grammatischen (Generisches
Maskulinum, Passivkonstruktionen usw.) verschiedene orthographische Ausdrucksmittel wie
Unterstrich (Gender-Gap), Asterisk (Gender-Stern) oder dem Zusatz ménnlich, weiblich, divers (m, w,
d) nach dem generischen Maskulinum. Diese entsprechen in unterschiedlichem Umfang den Kriterien
fiir geschlechtergerechte Schreibung.

Diese Entwicklung steht noch am Anfang. Sie wird sich durch die Verfassungsgerichtsentscheidungen
in Deutschland und Osterreich vermutlich beschleunigen. Die Erprobungsphase verschiedener
Bezeichnungen des dritten Geschlechts verlduft in den Lindern des deutschen Sprachraums
unterschiedlich schnell und intensiv. Sie soll nicht durch vorzeitige Empfehlungen und Festlegungen
des Rats fiir deutsche Rechtschreibung beeinflusst werden.

Der Rat wird auch weiterhin hierzu Analysen zum Schreibgebrauch in verschiedenen Medien und
Gruppen von Schreibenden vornehmen.
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Variante bzgl. Prdambel; Aufstellung aller méglichen Geschlechter

Praambel Alternative 1:

Aus Griinden der leichteren Lesbarkeit wird nachfolgend auf eine geschlechtsspezifische
Differenzierung verzichtet und daher einheitlich die mannliche Form verwendet (,,generisches
Maskulinum“). Entsprechende Personenbezeichnungen gelten im Sinne der Gleichbehandlung fiir
alle Geschlechter.

Praambel Alternative 2:

Bei der Benennung der Mitglieder des Sportbeirats soll auf die gleichberechtigte Teilhabe von Frauen
und Mannern hingewirkt werden; grundsatzlich kénnen Menschen aller Geschlechter Mitglied im
Beirat werden.

Alle Geschlechter:

e androgyner Mensch
e androgyn

e bigender

e weiblich

e Frau zu Mann (FzM)
e gender variabel

e genderqueer

e intersexuell (auch inter*)
e mdnnlich

e Mann zu Frau (MzF)
e weder noch

e geschlechtslos

e nicht-bindr

o weijtere

e Pangender

e Pangeschlecht

e trans

e transweiblich

e transmdnnlich

e Transmann

e Transmensch

e Transfrau

e trans*

e trans*weiblich

e trans*mdnnlich

e Trans*Mann

e Trans*Mensch

e Trans*Frau

e transfeminin

e Transgender

e transgender weiblich
e transgender mdnnlich
e Transgender Mann

e Transgender Mensch
e Transgender Frau
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transmaskulin

transsexuell

weiblich-transsexuell

médnnlich-transsexuell

transsexueller Mann

transsexuelle Person

transsexuelle Frau

Inter*

Inter*weiblich

Inter*mdnnlich

Inter*Mann

Inter*Frau

Inter*Mensch

intergender

intergeschlechtlich

zweigeschlechtlich

Zwitter

Hermaphrodit

Two Spirit drittes Geschlecht (indianische Bezeichnung flir zwei in einem Kérper vereinte
Seelen)

Viertes Geschlecht

XY-Frau

Butch (maskuliner Typ in einer lesbischen Beziehung)
Femme (femininer Typ in einer lesbischen Beziehung)
Drag

Transvestit

Cross-Gender
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RoBner vom Miinchner Erzbistum.

n wédhlen Verwalter

:n Katholiken sind am Sonntag im
im zur Wahl aufgerufen. Es geht um
ungen. Welche Bedeutung sie haben,
s RoRner gefragt. Er ist Mitarbeiter in
*des Erzbistums und leitet das Projekt

igswahlen®.

ine Wahl in Oberbayern, Herr R68-
tes?

latinnen und Kandidaten stehen fiir
henverwaltungen zur Wahl. Frauen
'erantwortung fiir die Kirche vor Ort
1.

Kirchenverwaltung iiberhaupt?
ige Aufgaben, die kann man gar nicht
n Nenner bringen. Rechtlich gespro-
mnverwaltung das Organ der Kirchen-
rmogen vor Ort verwaltet. Die Kirche
‘ht dem Pfarrer oder der Erzdiozese,
2 eigene Stiftung. Dafiir braucht es ein
die juristische Person handelt. Und
verwaltung.

reter?

er den Haushalt, wofiir Geld vor Ort
fiir Gottesdienstbedarf, fiir Seelsorge,
rorbereitung, fiir die verschiedenen
farrgemeinderat. Sie ist auch zustin-
nit Immobilien zu tun hat. Wenn die
it und repariert werden muss, dann
Kirchenverwaltung darum. Sie muss
tellung von Mitarbeitern wie Mesner,
'r Kirchenmusikern entscheiden und
r Verfiigung stellen.

ler Pfarrer der Vorsitzende der Kir-

I. Hat er nicht das letzte Wort?

ame. Nur bei Stimmengleichheit ent-
1e des Pfarrers. Aber wenn die Ehren-
idere Position vertreten, dann haben
[atiirlich ist man vor Ort aber auch be:
ens zu finden, weil ja alle gut zusam-
sen. Der Pfarrer kann schon deshalb
eiden.

g, geniigend Kandidaten zu finden?
s leichter als in der Stadt. Sonst ist es
rrall beim Ehrenamt — ob bei der Feu-
rt oder beim Trachtenverein — beob-
mer schwieriger, Leute fiir Amter zu
1 eine zeitliche Frage. Bei der Kirchen-
chtet man sich auf sechs Jahre. Das ist
lange Spanne. Zwangsliufig sind die
ter.

in die Wahlbeteiligung?

ifig im einstelligen Bereich. Uber die
‘echnet waren es beim letzten Mal
it. Einige Gemeinden wihlen per all-
. Dann erfahren die Wahlberechtig-
dass sie das Recht haben zu wihlen.
if eine h6here Wahlbeteiligung,

Interview: Claudia Méllers

GroBter Sl:'lmllﬂk-ﬂllkalll

(TS Wir kaufen Altgold

Feingold- i
hamen 34 1n6ramm gg;:ffmm:

FREUNDLICHE ANKAUFSTELLE - RTXZyraser i

iE VOR 10 JAHREN

utter Berg-Drama
ichott- Zwei Tote und zahlrei-

157 in che Verletzte - der Zug-
t nach spitzlauf war im Juli zu
1 Has- einem Berg-Drama es-
ichott- kaliert. Jetzt hat die
h um Staatsanwaltschaft

Mal- Miinchen II beim Amts-
te. Sie gericht Garmisch-Par-
einer tenkirchen Antrag auf
andes- Strafbefehl gegen den
m Tod Veranstalter  gestellt.
h, was Der Vorwurf: fahrlissi-
ng zur ge Tétung in zwei und
tlands Korperverletzung  in

sol neun Fillen.

‘Laut Verfassungsgericht

gibt es neben ,,mannlich”
und ,weiblich” ganz offi-
ziell ein drittes Geschlecht.
Aber wie soll man das
schreiben? Lehrer_in oder
vielleicht Lehrer*in? Heute
will der Rat fur deutsche
Rechtschreibung Ideen
prasentieren. Bei manchen
Sprachexperten geht jetzt
schon die Angst um.

VON STEFAN SESSLER

Miinchen—Wer gar nicht mehr
weil}, wie er schreiben soll, da-
mit kein einziges Geschlecht
bevorzugt wird, der kann ei-
nen Blick ins ,Genderworter-
buch* werfen. Dort gibt es vie-
le Ideen, wie rhan die méinnli-
che, aber manchmal auch
weibliche Dominanz in der
deutschen Sprache ganz ein-
fach brechen kann.

Anstatt Ampelmdnnchen,
so steht es dort, kann man ja
auch Ampelmenschlein schrei-
ben. Aus dem Architekten
wird der Architekturschaffende,
aus dem Ehepartner die geehe-
lichte Person, aus dem Filmstar
die Filmberiihmtheit, eine Kin-
derarztpraxis ist eine Praxis
fiir Kinderheilkunde und ein
Mddchen fiir alles wird zum
Mensch  fiir alles. Ojemine.
Deutsche Sprache schwere,
aber gerechte Sprache?

Wie spricht man so
ein *Sternchen aus?

So kann man es sehen.
Aber muss das sein? Muss
man solche Sprach-Kopfstin-
de machen? Antwort: Natiir-
lich nicht, aber viele tun es.
Der Rat fiir deutsche Recht-
schreibung (siche Kasten) be-
schaftigt sich bei seiner heu-
tigen Tagung in Passau mit
Vorschligen, die weit iiber
die Vorschlige des Gender-
worterbuchs  hinausgehen.
Der Rat will kldren, wie kiinf-
tig geschrieben werden soll,
um Minner, Frauen und wei-
tere Geschlechter gleicher-
malen einzubeziehen.

Es gibt einige Varianten, die
in der Diskussion sind. Zum
Beispiel das Gendersternchen
- wie bei ,Lehrer*in“. Oder
der Tiefstrich, genannt Gen-
dergap - wie bei ,Lehrer_in“.
Der Fantasie sind kaum Gren-
zen gesetzt, manche deut-
schen Worter wiirden dann
ausschauen wie Buchstaben-
kunstwerke oder, Ansichtssa-
che, wie Tastatur-Unfille.

Aber die Diskussion ist
ernster, als man auf den ers-
ten Blick meinen koénnte.
Heinz-Peter Meidinger aus
Deggendorf ist Prasident des
Deutschen Lehrerverbands.
Er beobachtet genau, was
heute in Passau passiert. Er
sagt: »Sternchen und Unter-
striche lehnen ich und der
Deutsche Lehrerverband
strikt ab. Das ist eine Sprach-
lenkung, die wir nicht haben
wollen. Und er sagt: , Ein Gen-
der-Sternchen im Duden wi-
re fiir mich ein grofRer, grofter
Fehler. Wir haben schon ge-
nug damit zu tun, dass unsere
Schiiler die normale Gram-
matik lernen.”.

Die Debatte ums Sternchen
hat seit dem Urteil des Bun-
desverfassungsgerichtes zum
dritten Geschlecht im vergan-
genen Jahr ungeahnte Fahrt
aufgenommen. Demnach soll
im Geburtenregister neben
»~mannlich“ und ,weiblich*
noch eine dritte Variante ge-
schaffen werden. Geklagt
hatte eine Intersexuelle. ,Di-
vers“ oder ,inter”, so will s’
sich bezeichnen. Hiufig fin-
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Guerillakampf fiir Gendergerechtigkeit: Jemand hat kurzerhand ein Sternchen auf das Schild geklebt. roro wikreniarcovore

Der Rat fiir deutsche Rechtschreibung - was ist das eigentlich?

Die Rechtschreibreform 1996 mag Uber
zwanzig Jahre her sein. Weiterhin aber fihrt

sie Tag fur Tag bei vielen Menschen (Journa-

listen eingeschlossen) zu Kopfzerbrechen
und der entnervten Frage: Wie schreibt man
dieses Wort?

Auch um derlei Zweifel zu verringern und
die Rechtschreibung gleichzeitig behutsam
weiter zu entwickeln, gibt es seit 2004 den
Rat filr deutsche Rechtschreibung. Dieser ist
qua Selbstbeschreibung ,,die maBgebende

Instanz in Fragen der deutschen Rechtschrei-

bung und gibt als solche mit dem amtlichen
Regelwerk das Referenzwerk fiir die deut-
sche Rechtschreibung heraus”. Das ist nicht
der Duden - sondern nennt sich , Deutsche
Rechtschreibung. Regeln und Wérterver-
zeichnis”, das der Rat selbst herausgibt. Der
Rat trifft sich mindestens zweimal im Jahr
und besteht aus 41 Mitgliedern, die meisten
aus der Wissenschaft. 18 kommen aus
Deutschland sowie jeweils neun aus Oster-
reich und der Schweiz. Dazu gesellen sich je
ein Vertreter aus Sudtirol, Liechtenstein und

der deutschsprachigen Gemeinschaft Bel-
giens. Auch Luxemburg entsendet ein Mit-
glied, das ist aber nicht stimmberechtigt (ge-
nauso wenig wie der aktuelle Vorsitzende,
der frilhere NRW-Kultur-Staatssekretar Josef
Lange). Fir Beschliisse braucht es eine Zwei-
drittelmehrheit der 39 Stimmberechtigten.
Zuletzt hat der Rat etwa das scharfe S als
GroBbuchstaben zugelassen — und im kulina-
rischen Bereich die schénen wie falschen
Schreibweisen ,,Majondse”, , Anschovis”
und , Ketschup” beerdigt. mfh

det man jetzt schon Stellen-
anzeigen, die dem Rechnung
tragen. ThyssenKrupp sucht
gerade einen Entwicklungsinge-
nieur (mfw/divers).

Das Gendersternchen - ist
die Fortsetzung dieser Dis-
kussion mit den Mitteln der
deutschen Grammatik. Nach
dem Urteil des Verfassungs-
gerichts haben den Rat fiir
deutsche  Rechtschreibung
iiber 200 teils verzweifelte
Anfragen aus der offentli-
chen Verwaltung erreicht,
was man jetzt mit den offi-
ziellen Formularen machen
solle. Keine Frage, es besteht
Klarungsbedarf.

Schreiben ist das eine, aber
wie wiirde man so einen
Stern aussprechen? ,Es gibt
Menschen, die sagen, man
muss beim Sprechen eine

Bereichern Sie jetzt unser Team in unserer Zentrale in Hamburg als

Prozessingenieur (m/w/divers,

Internationale Firmen schreiben ihre Stellen jetzt meist
auch mit dem Zusatz ,divers” aus.

Pause machen, damit das
Sternchen hérbar wird®, sagt
Meidinger. Starkstromelektriker
- Pause, Pause, Pause - in. Ei-
ne arg gewdhnungsbediirfti-
ge Vorstellung. ,Es wire eine
Regel®, sagt der Gymnasial-
lehrer, ,die aus den bisheri-

gen Grammatik- und Recht-
schreibregeln rausfillt.* Hen-
ning Lobin ist Direktor des In-
stituts fiir Deutsche Sprache
und Mitglied des Rats fiir
Deutsche Rechtschreibung.
Er rdumte kiirzlich ein, dass

die geschlechtergerechte Per--

sonenbezeichnung eine Art
Symbolcharakter  erhalten
hat, ,die etwas tiberhoht dis-
kutiert wird“. Trotzdem ist es
moglich, dass der Rat die Ver-
wendung des Sternchens be-
fiirwortet.

Lehrer-Chef Meidinger be-
fiirchtet, dass die Sternchen
iiber die Behordensprache ir-
gendwann auch in Schulbii-
cher und in den Alltag
schwappen kénnten. ,Dann®,
sagt er, ,kdme ein neuer Mei-
nungskrieg auf uns zu. Wer
das Sternchen nicht verwen-
det, der ist dann automatisch
ein Chauvinist.“ Ein ewig-
gestriger Sprachsiinder. Oder
um mit dem ,Genderworter-
buch® zu sprechen: eine die
Sprachregeln’ missachtende
ewiggestrige Person. Man
muss schon genau sein.

- DIE UMFRAGE: IST EINE GESCHLECHTERNEUTRALE SPRACHE NOTIG?

G-b.*“

Iris Elstner (53)
aus Augsburg

Wenn ich etwas schreibe, wiirde
ich keine Sternchen oder Tiefstri-
che verwenden. Zum einen ge-
fallt es mir nicht, und ich wiisste
ohne Erkldrung auch gar nicht,
was damit Uberhaupt gemeint
ist. Wenn man einfach ,Lehrer”
als Oberbegriff verwendet statt
LLehrer*in”, kénnen sich auch
alle angesprochen fuhlen. Fir
mich bezieht sich das nicht nur
auf Manner, Wenn man aller-
dings Uber eine bestimmte Frau
redet, ist das anders. Dann sollte
man schon ,Lehrerin” sagen
und schreiben. 133

Haluk Yurtsavan (40)
aus Minchen

Das wird immer komplizierter.
Ich finde nicht, dass man ein
Sternchen oder einen Unter-
strich braucht. Man sollte es ein-
facher halten, lieber einen Be-
griff verwenden, der fur alle gilt.
.Lehrer” ist fir mich nicht unbe-
dingt mannlich, ich glaube, da
fuhlen sich auch alle anderen an-
gesprochen. Ich habe schon Stel-
lenanzeigen -gesehen, wo fur
~m/w/d" geworben wurde. Mit
Kollegen habe ich lange gerat-
selt, was das ,d” bedeutet. Erst
jetzt weiB ich, dass e r ,di-
vers” steht. Das klingt nicnt nett.

Petra Hoppe (53)
aus Heerbrugg/Schweiz

So ein Sternchen finde ich doof.
Tatsachlich grenzt diese Schreib-
weise sogar noch mehr aus.
Wenn man so explizit darauf
hinweist, dass man alle drei Ge-
schlechter anspricht und glaubt,
deswegen tolerant zu sein, dann
stimmt das nicht. Ich finde, das
Gegenteil ist der Fall. Weil man
dieses vermeintliche Anderssein
erst richtig betont. AuBerdem
fiihle ich mich auch angespro-
chen, wenn man zu mir , Kun-
de” statt ,Kundin” sagt. Eine
extra Schreibweise finde ich dar-
um Ubertrieben.

Manfred Kritschel (74)
aus Landshut

Die Schreibweise mit Sternchen
finde ich unsinnig. Mir fallt ei-
gentlich auch kein Fall ein, bei
dem man explizit auf das Ge-
schlecht der angesprochenen
Person hinweisen muss. Zum
Beispiel sucht man mit einer Stel-
lenausschreibung nach einer
Person mit einem bestimmten
Beruf, das Geschlecht interes-
siert doch nicht. AuBerdem ist
zum Beispiel der Begriff ,Leh-
rer” fur mich neutral. Die andere
Schreibweise wirft nur viele un-
nétige Fragen auf.

TEXT: ELENA SIEGL/ FOTOS: OLIVER BODMER
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TOPO 8

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2202/2020

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- |Beirat fir Menschen mit Behinderung; Beschlussfassung tber den
antragsnr. Neuerlass der Satzung fur den Beirat fiur Menschen mit Behinderung der

GrolR3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (SBMB)
TOP - Nr. Vorlagenstatus oOffentlich
AZ: 1-0241/ kI Erstelldatum 29.07.2020
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1

Amt 3
Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:
Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: 1. Variante A — Behindertenbeirat; Satzung mit Prdambel,
mannliche/ weibliche Form
2. Variante B — Behindertenbeirat; Satzung, geschlechterneutral

Beschlussvorschlag:

1.

Der Stadtrat beschlief3t den Neuerlass der Satzung fur den Behindertenbeirat
der GroRen Kreisstadt Furstenfeldbruck gemaf Grundsatzbeschluss des
Stadtrates vom 29.09.2020 mit den dort festgelegten Anderungen.

Hinsichtlich der geschlechterneutralen Formulierung wird fur die Behinderten-

beiratssatzung die Variante

nis bei der Fassung des Grundsatzbeschlusses).
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beschlossen (je nach Abstimmungsergeb-



Seite 2

Referent/in Best / AG Die Schacherl / Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis

Linke/ DIE Grlne

PARTEI
Referent/in Glockzin / FW  [Wollenberg, Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis

Prof. Dr. /
FDP

Referent/in Dréxler / BBV Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Behinderten- Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis

beirat
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfiigung Ja

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag
€

Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €

136




Seite 3

Sachvortrag:

Im Rahmen von neu zu verabschiedenden bzw. Uberarbeiteten Satzungen fur die
sechs Beirdate der Stadt Furstenfeldbruck sowie der fur die Wahlperiode 2020 bis
2026 anstehenden Neufassung der Geschaftsordnung wurde in den letzten Jahren
immer wieder andiskutiert, diese zum einen bzgl. Vergitung etc. inhaltsgleich, zum
anderen bzgl. Geschlechterneutralitdt zu Uberarbeiten und einander anzugleichen.
Folgende Entscheidungen hat der Stadtrat im Rahmen eines Grundsatzbeschlusses
am 29.09.2020 hierzu getroffen:

- Aufwandsentschadigung des einzelnen Beiratsmitgliedes fir ein volles Tatig-
keitsjahr: Die Verwaltung schlug vor, diese von bislang 100 € auf 150 € zu erhé6-
hen. In den vergangenen 15 Jahren erfolgte eine solche Anpassung in keinem
Fall.

- Jahrliche zusatzliche Aufwandsentschadigung des vorsitzenden Beiratsmit-
glieds: Hier wurde ebenfalls eine Erh6hung von bislang 50 € auf 100 € jahrlich
vorgeschlagen.

- Antragsrecht: Mit Schreiben der Kommunalaufsicht vom 13. Juni 2018 zur Sat-
zung des Umweltbeirates wurde der Stadt Furstenfeldbruck mitgeteilt, dass dem
Beirat einer Kommunalverwaltung kein eigenes Anrecht auf Antragstellung ein-
zuraumen, und damit das Antragsrecht nicht rechtskonform ist. Die Verwaltung
hat, um diesem Hinweis nachzukommen, eine Formulierung erarbeitet, die ei-
nem Antragsrecht im Ergebnis gleichkommt.

- Geschlechterneutrale Formulierung: Die Verwaltung hatte dem Sachvortrag fur
den Grundsatzbeschluss beispielhaft die Satzung des Sportbeirats in zwei Ver-
sionen angefugt: Einmal mit einer Praambel und der durchgeschriebenen Form
in mannlich/weiblich; in der anderen Version den Versuch einer durchgangigen
geschlechterneutralen Formulierung/Bezeichnung.

- Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberaten-
den Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhalt-
nis der mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. In den
Beiraten soll mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

Die Stadtverwaltung kommt insofern auf den oben aufgefihrten, dem Grundsatzbe-
schluss vom 29.09.2020 zu folgenden Beschlussvorschlag.
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Variante A8

Satzung fur den Beirat fur Menschen mit Behinderung
der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (SBMB)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur den Freistaat
Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S.
796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch 8 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019
(GVBI. S. 737), folgende Satzung:

Praambel

Samtliche in dieser Satzung genannten Funktionsbezeichnungen gelten fir alle Geschlechter in
gleicher Weise.

§1
Aufgaben

(1) Die Stadt Furstenfeldbruck bildet einen Beirat fir Menschen mit Behinderung.

(2) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung nimmt die Interessen der in Furstenfeldbruck
ansassigen Einwohner mit Behinderung wahr. Er berét den Stadtrat, die beschlieenden
Ausschusse, den/die Oberburgermeister/-in und die Verwaltung in allen damit
zusammenhangenden Fragen. Der Beirat ist an Weisungen nicht gebunden und erfillt seine
Aufgaben fachbezogen und uneigennutzig.

82
Rechte

(1) Die Beratungsgegenstande werden dem Beirat durch den/die Oberbirgermeister/-in
zugeleitet. Unabhéngig davon kann der Beirat von sich aus Vorschlage, Anregungen,
Stellungnahmen oder Gutachten abgeben, die dann im Stadtrat oder den zustandigen
beschlielenden Ausschiissen zu behandeln sind.

(2) Zu den Beratungen des Beirates fir Menschen mit Behinderung kénnen Fachleute
zugezogen werden.

(3) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus eigener
Initiative Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die im Stadtrat bzw.
den zustandigen Ausschussen zu behandeln sind. Dies gilt nicht, falls der Beirat zuvor in
derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder Stadtrat eine Stellungnahme
abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen Ausschiissen
abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der Sachlage ergeben
hat.

(4) Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen sind schriftlich zu stellen. Sie werden den
Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben und sollen innerhalb von 4
Monaten vom zusténdigen politischen Gremium behandelt werden. Das Ergebnis ist dem

-1-
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Beirat mitzuteilen.

(5) Der/Die Vorsitzende des Beirats oder sein/ihr Vertreter/-in hat in Sitzungen der
Ausschusse die Moglichkeit, Sachinformationen zu Angelegenheiten der Fachbereiche des
Beirats vorzutragen.

83
Zusammensetzung

(1) In den Beirat fur Menschen mit Behinderung kénnen Birger/-innen berufen werden, die

a) selbst korperlich behindert sind, Angehdrige von Behinderten sind oder in der
Behindertenbetreuung tatig sind.

b) ihren Hauptwohnsitz in der Stadt Furstenfeldbruck haben,
c) nicht dem Stadtrat angehdéren, und
d) das 18. Lebensjahr vollendet haben.

(2) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung besteht aus mindestens 7 und hochstens 9
Mitgliedern.

§4
Bewerbung, Berufung durch den Stadtrat,
Priifung der Bewerbung

(1) Die Bewerbungen und Vorschlage zur Berufung in den Beirat fir Menschen mit
Behinderung kénnen bei der Stadtverwaltung eingereicht werden. Die Stadtverwaltung
pruft, ob die Bewerbung fir die Aufnahme in den Beirat fir Menschen mit Behinderung die
in 8 3 genannten Voraussetzungen erfillen. Im Ubrigen kann der Stadtrat die Unwirksamkeit
der Bewerbung feststellen, wenn das Wahlrecht nach Art.1 und 2 des Gemeinde- und
Landkreiswahlgesetzes in der jeweils geltenden Fassung nicht besteht.

Gehen mehr als 9 oder weniger als 7 Bewerbungen ein, entscheidet der Stadtrat Gber die
Aufnahmen oder das Ruhen des Beirates.

(2) Die Bewerbung erstreckt sich auch darauf, als Ersatzmitglied in den Beirat fur Menschen
mit Behinderung berufen zu werden.

(3) Die Mitglieder fur den Beirat fur Menschen mit Behinderung werden dem Stadtrat vom
Ausschuss fir Integration, Soziales, Jugend und Sport vorgeschlagen und vom Stadtrat
durch Beschluss berufen oder abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines
Beiratsmitglieds beruft der Stadtrat aus den verbliebenen Bewerbungen ein Ersatzmitglied.
Die Berufung ist nur gultig, wenn ihr die berufene Person zustimmt.

(4) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden

2.
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Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhdltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein

§5
Ehrenamt, Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Beirat fir Menschen mit Behinderung ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Beirates fur Menschen mit Behinderung erhalten eine
Entschadigung von 150 € pro Jahr.

Scheidet ein Mitglied des Beirates fuir Menschen mit Behinderung wéahrend des Jahres aus
dem Amt, so erhélt es so viele 12-tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle
Monate tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate.

Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des Beirates fiir Menschen mit Behinderung das Amt wahrend
des Jahres antritt.

(3) Der/Die Vorsitzende des Beirates fir Menschen mit Behinderung erhélt Uber die
Entschadigung nach Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100 € pro Jahr.
Abs. 2, Satze 2 und 3 gelten entsprechend.

(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich jeweils zum 1. Juli riickwirkend.

(5) Absatz 3 gilt nicht fur den/die Oberburgermeister/-in hinsichtlich der Austibung der Funktion
des/der Vorsitzenden nach § 7 Abs.1.

86
Personliche und institutionelle Amtszeit

Die Amtszeit eines Mitgliedes im Beirat fiur Menschen mit Behinderung (personliche Amtszeit)
beginnt mit der Berufung in den Beirat fir Menschen mit Behinderung.

Sie endet durch:
(1)

1. Ablauf der institutionellen Amtszeit

2. Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in
seiner jeweils geltenden Fassung.

3. Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in der
jeweils geltenden Fassung

4. Tod.

(2) Die Amtszeit des Beirates fir Menschen mit Behinderung (institutionelle Amtszeit) betragt 3
Jahre. Die erste Amtszeit beginnt am 01.01.2003.
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(3) Sollte bis zum Ablauf der institutionellen Amtszeit vom Stadtrat kein neuer Beirat flr
Menschen mit Behinderung berufen werden kénnen, verlangert sich die Amtszeit des
amtierenden Beirats bis zur Berufung eines neuen Beirats fliir Menschen mit Behinderung,
aber langstens um drei Monate.

87
Geschaftsgang

(1) Der/Die Vorsitzende beruft den Beirat fur Menschen mit Behinderung nach Bedarf oder auf
Antrag von drei seiner Mitglieder, mindestens jedoch dreimal jahrlich, zu Sitzungen ein. Die
erste Sitzung wird durch den/die Oberbirgermeister/-in einberufen.

(2) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung wahlt aus seiner Mitte eine/n Vorsitzende/n,
eine/n Stellvertreter/-in und eine/n Schriftfihrer/-in mit einfacher Mehrheit der abgegebenen
gultigen Stimmen. Bei Stimmengleichheit entscheidet das Los.

(3) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder
ordnungsgemall geladen sind und die Mehrheit der Mitglieder anwesend und
stimmberechtigt ist. Der/Die stadtische Sozialreferent/-in nimmt an den Sitzungen des
Beirates fur Menschen mit Behinderung beratend teil.

(4) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung kann sich eine Geschéaftsordnung geben. Soweit
in dieser Satzung nichts anderes bestimmt ist, gelten die Vorschriften der
Gemeindeordnung und der Geschaftsordnung fur den Stadtrat Flrstenfeldbruck in ihrer
jeweils geltenden Fassung entsprechend.

88
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.
Furstenfeldbruck, den 30.09.2020
GrofRe Kreisstadt Furstenfeldbruck
Erich Raff
Oberburgermeister

-4-
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Satzung fur den Beirat fur Menschen mit Behinderung
der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (SBMB)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur den Freistaat
Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S.
796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch 8 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019
(GVBI. S. 737), folgende Satzung:

§1
Aufgaben und Rechte

(1) Die Stadt Furstenfeldbruck bildet einen Beirat fir Menschen mit Behinderung.

(2) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung nimmt die Interessen der in Furstenfeldbruck
ansassigen Einwohner mit Behinderung wahr. Er berét den Stadtrat, die beschlie3enden
Ausschisse, den Oberbirgermeister und die Verwaltung in allen damit
zusammenhangenden Fragen. Der Beirat ist an Weisungen nicht gebunden und erfillt seine
Aufgaben fachbezogen und uneigennutzig.

82
Rechte

(1) Die Beratungsgegenstande werden dem Beirat durch den Oberbirgermeister zugeleitet.
Unabh&ngig davon kann der Beirat von sich aus Vorschlage, Anregungen, Stellungnahmen
oder Gutachten abgeben, die dann im Stadtrat oder den zustandigen beschlieRenden
Ausschussen zu behandeln sind.

(2) Zu den Beratungen des Beirates fur Menschen mit Behinderung konnen Fachleute
zugezogen werden.

(3) Die Vorschlage und Anregungen des Beirates fir Menschen mit Behinderung sind von der
Verwaltung oder dem Stadtrat bzw. den zustdndigen beschlielBenden Ausschissen
innerhalb von vier Monaten zu behandeln.

(4) Das den Vorsitz austibende Mitglied des Beirates fir Menschen mit Behinderung oder
dessen Stellvertretung ist Uber die Beratungen und die Beschlisse des Stadtrates oder

beschlieenden Ausschisse, durch den Oberbirgermeister zu seinen Vorschlagen und
Anregungen zu informieren.

§3
Zusammensetzung

(1) In den Beirat fur Menschen mit Behinderung kénnen Personen berufen werden, die

a) selbst korperlich behindert sind, Angehdrige von Behinderten sind oder in der

-1-
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Behindertenbetreuung tatig sind.
b) ihren Hauptwohnsitz in der Stadt Furstenfeldbruck haben,
c) nicht dem Stadtrat angehdren, und
d) das 18. Lebensjahr vollendet haben.

(2) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung besteht aus mindestens 7 und héchstens 9
Mitgliedern.

(3) Der Beirat fir Menschen mit Behinderung wird auf die Dauer von 3 Jahren bestimmt.

§4
Bewerbung, Berufung durch den Stadtrat,
Priafung der Bewerbung

(1) Die Bewerbungen und Vorschlage zur Berufung in den Beirat fur Menschen mit
Behinderung kénnen bei der Stadtverwaltung eingereicht werden. Die Stadtverwaltung
pruft, ob die Bewerbung fir die Aufnahme in den Beirat fir Menschen mit Behinderung die
in 8 3 genannten Voraussetzungen erfillen. Im Ubrigen kann der Stadtrat die Unwirksamkeit
der Bewerbung feststellen, wenn das Wahlrecht nach Art.1 und 2 des Gemeinde- und
Landkreiswahlgesetzes in der jeweils geltenden Fassung nicht besteht.

Gehen mehr als 9 oder weniger als 7 Bewerbungen ein, entscheidet der Stadtrat tGber die
Aufnahmen oder das Ruhen des Beirates.

(2) Die Bewerbung erstreckt sich auch darauf, als Ersatzmitglied in den Beirat fur Menschen
mit Behinderung berufen zu werden.

(3) Die Mitglieder fur den Beirat fir Menschen mit Behinderung werden dem Stadtrat vom
Ausschuss fur Integration, Soziales, Jugend und Sport vorgeschlagen und vom Stadtrat
durch Beschluss berufen oder abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines
Beiratsmitglieds beruft der Stadtrat aus den verbliebenen Bewerbungen ein Ersatzmitglied.
Die Berufung ist nur gultig, wenn ihr die berufene Person zustimmt.

(4) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhaltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein

§5
Ehrenamt, Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Beirat fur Menschen mit Behinderung ist ehrenamtlich.
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(2) Die Mitglieder des Beirates fir Menschen mit Behinderung erhalten eine Entschadigung
von 150,-- € pro Jahr.
Scheidet ein Mitglied des Beirates fir Menschen mit Behinderung wahrend des Jahres aus
dem Amt, so erhalt es so viele 12-tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle
Monate tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate.
Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des Beirates fir Menschen mit Behinderung das Amt
wahrend des Jahres antritt.

(3) Das den Vorsitz ausiibende Mitglied des Beirates fir Menschen mit Behinderung erhalt Gber
die Entschadigung nach Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100,-- € pro
Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3 gelten entsprechend.

(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich jeweils zum 1. Juli rtickwirkend.

(5) Absatz 3 gilt nicht fur den Oberblrgermeister hinsichtlich der Austibung der Funktion des
Vorsitzenden nach § 7 Abs.1.

86
Personliche und institutionelle Amtszeit

Die Amtszeit eines Mitgliedes im Beirat fir Menschen mit Behinderung (persénliche Amtszeit)
beginnt mit der Berufung in den Beirat fir Menschen mit Behinderung.

Sie endet durch:

(1)

1. Ablauf der institutionellen Amiszeit

2. Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in
seiner jeweils geltenden Fassung.

3. Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in der
jeweils geltenden Fassung.

4. Tod

(2) Die Amtszeit des Beirates fir Menschen mit Behinderung (institutionelle Amtszeit) betragt
3 Jahre. Die erste Amtszeit beginnt am 01.01.2003.

(3) Sollte bis zum Ablauf der institutionellen Amtszeit vom Stadtrat kein neuer Beirat fur
Menschen mit Behinderung berufen werden kénnen, verlangert sich die Amtszeit des
amtieren- den Beirats bis zur Berufung eines neuen Beirats fir Menschen mit Behinderung,
aber langstens um drei Monate.
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8§87
Geschéftsgang

(1) Das den Vorsitz ausiibende Mitglied beruft den Beirat fiir Menschen mit Behinderung nach
Bedarf oder auf Antrag von drei seiner Mitglieder, mindestens jedoch dreimal jahrlich, zu
Sitzungen ein. Die erste Sitzung wird durch den Oberbiurgermeister einberufen.

(2) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung wahlt aus seiner Mitte jeweils eine Person fur den
Vorsitz, den stellvertretenden Vorsitz und die Schriftfihrung mit einfacher Mehrheit der
abgegebenen giltigen Stimmen. Bei Stimmengleichheit entscheidet das Los.

(3) Der Beirat fir Menschen mit Behinderung ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder
ordnungsgemal’ geladen sind und die Mehrheit der Mitglieder anwesend und
stimmberechtigt ist. Die referierende Person im Bereich ,Soziales” nimmt an den
Sitzungen des Beirates fur Menschen mit Behinderung beratend teil.

(4) Der Beirat fur Menschen mit Behinderung kann sich eine Geschéaftsordnung geben. Soweit
in dieser Satzung nichts anderes bestimmt ist, gelten die Vorschriften der
Gemeindeordnung und der Geschaftsordnung fur den Stadtrat Furstenfeldbruck in ihrer
jeweils geltenden Fassung entsprechend.

88
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.
Furstenfeldbruck, den 30.09.2020
GrofRe Kreisstadt Furstenfeldbruck
Erich Raff
Oberburgermeister

-4-
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Beschlussvorlage Nr. 2203/2020

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

TOPO 9

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Sportbeirat; Beschlussfassung Uber den Neuerlass der Satzung fur den
antragsnr. Sportbeirat der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (SBS)
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: 1-0241/ kl Erstelldatum 29.07.2020
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1

Amt 5
Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:

Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge

Zustandigkeit

Datum

O-Status

1 Stadtrat

Entscheidung

29.09.2020

5

Anlagen:

1. Variante A — Sportbeirat; Satzung mit Prdambel, ménnliche/
weibliche Form

2. Variante B — Sportbeirat; Satzung, geschlechterneutral

Beschlussvorschlag:

1. Der Stadtrat beschlie3t den Neuerlass der Satzung fir den Sportbeirat der
GroR3en Kreisstadt Furstenfeldbruck gemafd Grundsatzbeschluss des Stadtra-

tes vom 29.09.2020 mit den dort festgelegten Anderungen.

2. Hinsichtlich der geschlechterneutralen Formulierung wird fur die Sportbeirats-

satzung die Variante

der Fassung des Grundsatzbeschlusses).
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beschlossen (je nach Abstimmungsergebnis bei



Seite 2

Referent/in Kellerer / CSU |Wollenberg, Prof Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Sportbeirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfiigung Ja

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Seite 3

Sachvortrag:

Im Rahmen von neu zu verabschiedenden bzw. Uberarbeiteten Satzungen fur die
sechs Beirdate der Stadt Furstenfeldbruck sowie der fur die Wahlperiode 2020 bis
2026 anstehenden Neufassung der Geschaftsordnung wurde in den letzten Jahren
immer wieder andiskutiert, diese zum einen bzgl. Vergitung etc. inhaltsgleich, zum
anderen bzgl. Geschlechterneutralitdt zu Uberarbeiten und einander anzugleichen.
Folgende Entscheidungen hat der Stadtrat im Rahmen eines Grundsatzbeschlusses
am 29.09.2020 hierzu getroffen:

- Aufwandsentschadigung des einzelnen Beiratsmitgliedes fir ein volles Tatig-
keitsjahr: Die Verwaltung schlug vor, diese von bislang 100 € auf 150 € zu erhé6-
hen. In den vergangenen 15 Jahren erfolgte eine solche Anpassung in keinem
Fall.

- Jahrliche zusatzliche Aufwandsentschadigung des vorsitzenden Beiratsmit-
glieds: Hier wurde ebenfalls eine Erh6hung von bislang 50 € auf 100 € jahrlich
vorgeschlagen.

- Antragsrecht: Mit Schreiben der Kommunalaufsicht vom 13. Juni 2018 zur Sat-
zung des Umweltbeirates wurde der Stadt Furstenfeldbruck mitgeteilt, dass dem
Beirat einer Kommunalverwaltung kein eigenes Anrecht auf Antragstellung ein-
zuraumen, und damit das Antragsrecht nicht rechtskonform ist. Die Verwaltung
hat, um diesem Hinweis nachzukommen, eine Formulierung erarbeitet, die ei-
nem Antragsrecht im Ergebnis gleichkommt.

- Geschlechterneutrale Formulierung: Die Verwaltung hatte dem Sachvortrag fur
den Grundsatzbeschluss beispielhaft die Satzung des Sportbeirats in zwei Ver-
sionen angefugt: Einmal mit einer Praambel und der durchgeschriebenen Form
in mannlich/weiblich; in der anderen Version den Versuch einer durchgangigen
geschlechterneutralen Formulierung/Bezeichnung.

- Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberaten-
den Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhalt-
nis der mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. In den
Beiraten soll mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

Die Stadtverwaltung kommt insofern auf den oben aufgefihrten, dem Grundsatzbe-
schluss vom 29.09.2020 zu folgenden Beschlussvorschlag.
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Anlage TOP O 9
Variante A

670

Satzung Uber den Sportbeirat der Gro3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung - SBS -)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur
den Freistaat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 22.08.1998 (GVBI S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt ge&ndert durch § 5 Abs. 2 des
Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737), folgende Satzung:

Praambel

Samtliche in dieser Satzung genannten Funktionsbezeichnungen gelten fur alle
Geschlechter in gleicher Weise.

§1
Aufgaben des Sportbeirats

(1) Die Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck bildet einen Sportbeirat.

(2) Der Sportbeirat hat die Aufgabe, den Stadtrat und dessen Ausschusse in allen den
Sport betreffenden Angelegenheiten und Fragen zu beraten und zu unterstitzen; und
dabei insbesondere die Belange der Vereine und der sporttreibenden Bevolkerung im
Interesse der Sportpflege zu férdern.

(3) Seine beratende Tatigkeit erstreckt sich im Rahmen der Zustandigkeit des
Stadtrats und seiner Ausschiisse insbesondere auf die Planung und den Bau
stadtischer Sportanlagen (Stadien, Spiel- und Sportplatze, Bader, Sporthallen und
sonstige dem Sport dienende stadtische Einrichtungen).

(4) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus
eigener Initiative Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die im
Stadtrat bzw. den zustandigen Ausschiissen zu behandeln sind. Dies gilt nicht, falls
der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder Stadtrat
eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschiissen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der
Sachlage ergeben hat.

(5) Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen sind schriftlich zu stellen. Sie
werden den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben und sollen
innerhalb von 4 Monaten vom zustandigen politischen Gremium behandelt werden.
Das Ergebnis ist dem Sportbeirat mitzuteilen.

(6) Der/die Vorsitzende des Sportbeirats oder dessen/deren Stellvertreter hat in
Sitzungen der Ausschisse die Moglichkeit, Sachinformationen zu Angelegenheiten
der Fachbereiche des Sportbeirats vorzutragen.

(7) Der Sportbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht
Tréager vermogensrechtlicher Anspriche und Verpflichtungen sein.

-1 -
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670

§2
Zusammensetzung, Berufung, Abberufung

(1) Der Sportbeirat besteht aus 7 Mitgliedern, wobei ein/e Sportverein oder —
organisation maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann. Der Sportbeirat wéahlt aus
seiner Mitte eine/n Vorsitzende/n, eine/n stellvertretende/n Vorsitzende/n und eine/n
Schriftfihrer/in mit einfacher Mehrheit der abgegebenen giltigen Stimmen. Bei
Stimmengleichheit entscheidet das Los. Der/die Vorsitzende beruft den Beirat ein und
leitet die Sitzungen. Der/die Vorsitzende hat zudem die Geschaftsfihrung inne.

(2) Die Sportbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und
abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Sportbeiratsmitgliedes beruft der
Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied. Die Berufung
ist in diesem Falle nur gltig, wenn ihr die betroffene Person zustimmt.

(3) Die Mitglieder des Sportbeirats mussen nach ihren Kenntnissen und Erfahrungen
fur die Mitwirkung im Sportbeirat geeignet erscheinen. Sie sind an Weisungen nicht
gebunden und erflillen ihre Aufgaben fachbezogen und uneigennitzig.

(4) Folgende Voraussetzungen missen zusatzlich erfllt sein:
- Mindestalter 18 Jahre
- Mitgliedschaft in einem/r Ortlich ansassigen Sportverein bzw. —organisation
- kein Mitglied des Stadtrates

(5) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhaltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

§3
Geschéftsgang

(1) Die Sitzungen des Beirates sind entsprechend den Bestimmungen der
Gemeindeordnung grundsétzlich 6ffentlich, soweit nicht Ricksichten auf das Wohl der
Allgemeinheit oder auf berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen.

Er ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder geladen sind und die Mehrheit der
stimmberechtigten Mitglieder  anwesend ist. Uber die diskutierten
Tagesordnungspunkte sowie die entsprechend gefassten Beschlisse ist in jeder
Sitzung ein Protokoll zu fiihren, das dem Oberbirgermeister zuzuleiten ist.

(2) Anregungen, Anfragen, Empfehlungen und Stellungnahmen des Beirats werden in
offener Abstimmung mit Mehrheit der Abstimmenden beschlossen. Bei
Stimmengleichheit ist der Antrag abgelehnt.

(4) Der Sportbeirat ist bei seinen Aufgaben im Sinne des 8 1 berihrenden
Angelegenheiten mit grundsatzlicher Bedeutung durch die Verwaltung so rechtzeitig
einzuschalten, dass er Gelegenheit zur Stellungnahme hat.

-2-
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(5) Der Sportbeirat gibt sich im Einvernehmen mit dem Stadtrat der Grol3en Kreisstadt
Furstenfeldbruck eine Geschéaftsordnung.

84
Amtszeit

(1) Die Amtszeit des Sportbeirats als Gremium betragt maximal 3 Jahre. Der Beginn
der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt; sie endet mit der
Amtszeit des Stadtrats.

Daruber hinaus beginnt die Amtszeit des Sportbeirats regelmafig am 01.05. und endet
dementsprechend am 30.04. Die Mitglieder bleiben bis zur Konstituierung des neuen
Sportbeirates im Amt.

(2) Mitglieder kdnnen aus wichtigen Grinden vom Stadtrat im Benehmen mit der
entsendenden Organisation abberufen werden. Ein Mitglied ist auf Grund eines
Stadtratsbeschlusses durch den Oberbirgermeister abzuberufen, wenn es seine
Abberufung selbst beantragt oder wenn es wiederholt oder grob gegen die
Geschaftsordnung des Beirats versttf3t. Als grober Verstold gelten Verletzung der
Verschwiegenheitspflicht, wiederholtes unentschuldigtes Fernbleiben von den
Sitzungen, Beleidigungen von Mitgliedern des Beirats oder der Organe der Stadt.

(3) Die Mitglieder scheiden ferner aus, wenn sie nicht mehr Mitglieder der
entsendenden Organisationen oder Vereine sind. Fur ein wahrend der Wahlperiode
ausscheidendes  Mitglied  beruft der Stadtrat aus den verbliebenen
Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied.

(4) Fur die Ablehnung des Amtes als Mitglied des Sportbeirats bzw. seine
Niederlegung des Ehrenamtes gilt Art. 19 GO in ihrer jeweils geltenden Fassung
entsprechend.

§5
Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Sportbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Sportbeirats erhalten eine Aufwandsentschadigung von 150,-- €
pro Jahr. Scheidet ein Mitglied des Sportbeirats wahrend des laufenden Jahres aus
dem Amt, so erhélt es so viele 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle
Monate tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches qilt,
wenn ein Mitglied des Sportbeirats das Amt wahrend des Jahres antritt.

(3) Der/die Vorsitzende erhéalt tiber die Entschadigung nach Abs. 2 Satz 1 hinaus eine
weitere Entschadigung von 100,-- € pro Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3 gelten
entsprechend.

(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.

-3-
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86
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.

Furstenfeldbruck, 30.09.2020

Erich Raff
Oberburgermeister

-4 -
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Anlage ZOP O 9

670 Variante B

Satzung Uber den Sportbeirat der Gro3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Sportbeiratssatzung - SBS -)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur
den Freistaat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 22.08.1998 (GVBI S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt ge&ndert durch § 5 Abs. 2 des
Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737), folgende Satzung:

§1
Aufgaben des Sportbeirats

(1) Die Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck bildet einen Sportbeirat.

(2) Der Sportbeirat hat die Aufgabe, den Stadtrat und dessen Ausschisse in allen den
Sport betreffenden Angelegenheiten und Fragen zu beraten und zu unterstitzen; und
dabei insbesondere die Belange der Vereine und der sporttreibenden Bevolkerung im
Interesse der Sportpflege zu férdern.

(3) Seine beratende Tatigkeit erstreckt sich im Rahmen der Zustandigkeit des
Stadtrats und seiner Ausschisse insbesondere auf die Planung und den Bau
stadtischer Sportanlagen (Stadien, Spiel- und Sportplatze, Bader, Sporthallen und
sonstige dem Sport dienende stadtische Einrichtungen).

(4) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus
eigener Initiative Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die im
Stadtrat bzw. den zustandigen Ausschissen zu behandeln sind. Dies gilt nicht, falls
der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder Stadtrat
eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschiissen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der
Sachlage ergeben hat.

(5) Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen sind schriftlich zu stellen. Sie
werden den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben und sollen
innerhalb von 4 Monaten vom zustandigen politischen Gremium behandelt werden.
Das Ergebnis ist dem Sportbeirat mitzuteilen.

(6) Das den Vorsitz ausibende Mitglied des Sportbeirats oder dessen Stellvertretung
hat in Sitzungen der Ausschisse die Madoglichkeit, Sachinformationen zu
Angelegenheiten der Fachbereiche des Sportbeirats vorzutragen.

(7) Der Sportbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht
Trager vermogensrechtlicher Ansprtiche und Verpflichtungen sein.

-1 -
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§2
Zusammensetzung, Berufung, Abberufung

(1) Der Sportbeirat besteht aus 7 Mitgliedern, wobei ein/e Sportverein oder —
organisation maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann. Der Sportbeirat wéahlt aus
seiner Mitte jeweils eine Person fur den Vorsitz, den stellvertretenden Vorsitz und die
Schriftfihrung mit einfacher Mehrheit der abgegebenen giltigen Stimmen. Bei
Stimmengleichheit entscheidet das Los. Das Mitglied welches den Vorsitz ausuibt,
beruft den Beirat ein und leitet die Sitzungen. Dieses Mitglied hat zudem die
Geschaftsfihrung inne.

(2) Die Sportbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und
abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Sportbeiratsmitgliedes beruft der
Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied. Die Berufung
ist in diesem Falle nur giltig, wenn ihr die betroffene Person zustimmt.

(3) Die Mitglieder des Sportbeirats mussen nach ihren Kenntnissen und Erfahrungen
fur die Mitwirkung im Sportbeirat geeignet erscheinen. Sie sind an Weisungen nicht
gebunden und erflillen ihre Aufgaben fachbezogen und uneigennitzig.

(4) Folgende Voraussetzungen missen zusatzlich erflllt sein:
- Mindestalter 18 Jahre
- Mitgliedschaft in einem/r ortlich ansassigen Sportverein bzw. —organisation
- kein Mitglied des Stadtrates

(5) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhaltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

§3
Geschaftsgang

(1) Die Sitzungen des Beirates sind entsprechend den Bestimmungen der
Gemeindeordnung grundsatzlich offentlich, soweit nicht Rucksichten auf das Wohl der
Allgemeinheit oder auf berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen.

Er ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder geladen sind und die Mehrheit der
stimmberechtigten Mitglieder  anwesend ist. Uber die diskutierten
Tagesordnungspunkte sowie die entsprechend gefassten Beschlisse ist in jeder
Sitzung ein Protokoll zu fihren, das dem Oberblrgermeister zuzuleiten ist.

(2) Anregungen, Anfragen, Empfehlungen und Stellungnahmen des Beirats werden in
offener Abstimmung mit Mehrheit der Abstimmenden beschlossen. Bei
Stimmengleichheit ist der Antrag abgelehnt.

(4) Der Sportbeirat ist bei seinen Aufgaben im Sinne des 8 1 berihrenden
Angelegenheiten mit grundsatzlicher Bedeutung durch die Verwaltung so rechtzeitig
einzuschalten, dass er Gelegenheit zur Stellungnahme hat.

-2-
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(5) Der Sportbeirat gibt sich im Einvernehmen mit dem Stadtrat der Gro3en Kreisstadt
Furstenfeldbruck eine Geschéaftsordnung.

84
Amtszeit

(1) Die Amtszeit des Sportbeirats als Gremium betragt maximal 3 Jahre. Der Beginn
der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt; sie endet mit der
Amtszeit des Stadtrats.

Daruber hinaus beginnt die Amtszeit des Sportbeirats regelmafig am 01.05. und endet
dementsprechend am 30.04. Die Mitglieder bleiben bis zur Konstituierung des neuen
Sportbeirates im Amt.

(2) Mitglieder kbnnen aus wichtigen Grinden vom Stadtrat im Benehmen mit der
entsendenden Organisation abberufen werden. Ein Mitglied ist auf Grund eines
Stadtratsbeschlusses durch den Oberbirgermeister abzuberufen, wenn es seine
Abberufung selbst beantragt oder wenn es wiederholt oder grob gegen die
Geschaftsordnung des Beirats verst6f3t. Als grober Verstol3 gelten Verletzung der
Verschwiegenheitspflicht, wiederholtes unentschuldigtes Fernbleiben von den
Sitzungen, Beleidigungen von Mitgliedern des Beirats oder der Organe der Stadt.

(3) Die Mitglieder scheiden ferner aus, wenn sie nicht mehr Mitglieder der
entsendenden Organisationen oder Vereine sind. Fur ein wahrend der Wahlperiode
ausscheidendes  Mitglied beruft der Stadtrat aus den verbliebenen
Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied.

(4) Fur die Ablehnung des Amtes als Mitglied des Sportbeirats bzw. seine
Niederlegung des Ehrenamtes gilt Art. 19 GO in ihrer jeweils geltenden Fassung
entsprechend.

§5
Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Sportbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Sportbeirats erhalten eine Aufwandsentschadigung von 150,-- €
pro Jahr. Scheidet ein Mitglied des Sportbeirats wahrend des laufenden Jahres aus
dem Amt, so erhélt es so viele 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle
Monate tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches qilt,
wenn ein Mitglied des Sportbeirats das Amt wahrend des Jahres antritt.

(3) Das Mitglied des Sportbeirats welches mit dem Vorsitz betraut ist, erhalt Gber die
Entschadigung nach Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100,-- €
pro Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3 gelten entsprechend.

(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.
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86
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.

Furstenfeldbruck, 30.09.2020

Erich Raff
Oberburgermeister
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TOP O 10

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2204/2020

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Seniorenbeirat; Beschlussfassung tiber den Neuerlass der Satzung fir
antragsnr. den Seniorenbeirat der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (SenBS)
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: 1-0241/ kI Erstelldatum 29.07.2020
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1
Amt 3
Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:
Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: 1. Variante A — Seniorenbeirat; Satzung mit Praambel, mannliche/
weibliche Form

2. Variante B — Seniorenbeirat; Satzung, geschlechterneutral
Beschlussvorschlag:
1. Der Stadtrat beschliel3t den Neuerlass der Satzung fur den Seniorenbeirat der

GroR3en Kreisstadt Furstenfeldbruck gemafd Grundsatzbeschluss des Stadtra-

tes vom 29.09.2020 mit den dort festgelegten Anderungen.

2. Hinsichtlich der geschlechterneutralen Formulierung wird fur die Seniorenbei-

ratssatzung die Variante

bei der Fassung des Grundsatzbeschlusses).
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Referent/in Best / AG Die Schacherl / Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Linke/ DIE Grlne
PARTEI
Referent/in Glockzin / FW  [Wollenberg, Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Prof. Dr. /
FDP

Referent/in Dréxler / BBV Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Seniorenbeirat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfligung Ja

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Im Rahmen von neu zu verabschiedenden bzw. Uberarbeiteten Satzungen fur die
sechs Beirdate der Stadt Furstenfeldbruck sowie der fur die Wahlperiode 2020 bis
2026 anstehenden Neufassung der Geschaftsordnung wurde in den letzten Jahren
immer wieder andiskutiert, diese zum einen bzgl. Vergitung etc. inhaltsgleich, zum
anderen bzgl. Geschlechterneutralitdt zu Uberarbeiten und einander anzugleichen.
Folgende Entscheidungen hat der Stadtrat im Rahmen eines Grundsatzbeschlusses
am 29.09.2020 hierzu getroffen:

- Aufwandsentschadigung des einzelnen Beiratsmitgliedes fir ein volles Tatig-
keitsjahr: Die Verwaltung schlug vor, diese von bislang 100 € auf 150 € zu erhé6-
hen. In den vergangenen 15 Jahren erfolgte eine solche Anpassung in keinem
Fall.

- Jahrliche zusatzliche Aufwandsentschadigung des vorsitzenden Beiratsmit-
glieds: Hier wurde ebenfalls eine Erh6hung von bislang 50 € auf 100 € jahrlich
vorgeschlagen.

- Antragsrecht: Mit Schreiben der Kommunalaufsicht vom 13. Juni 2018 zur Sat-
zung des Umweltbeirates wurde der Stadt Furstenfeldbruck mitgeteilt, dass dem
Beirat einer Kommunalverwaltung kein eigenes Anrecht auf Antragstellung ein-
zuraumen, und damit das Antragsrecht nicht rechtskonform ist. Die Verwaltung
hat, um diesem Hinweis nachzukommen, eine Formulierung erarbeitet, die ei-
nem Antragsrecht im Ergebnis gleichkommt.

- Geschlechterneutrale Formulierung: Die Verwaltung hatte dem Sachvortrag fur
den Grundsatzbeschluss beispielhaft die Satzung des Sportbeirats in zwei Ver-
sionen angefugt: Einmal mit einer Praambel und der durchgeschriebenen Form
in mannlich/weiblich; in der anderen Version den Versuch einer durchgangigen
geschlechterneutralen Formulierung/Bezeichnung.

- Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberaten-
den Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhalt-
nis der mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. In den
Beiraten soll mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

Die Stadtverwaltung kommt insofern auf den oben aufgefihrten, dem Grundsatzbe-
schluss vom 29.09.2020 zu folgenden Beschlussvorschlag.
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Variante A

Satzung Uber den Seniorenbeirat
der Grol3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Seniorenbeirat -SenBS)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur
den Freistaat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert
durch 8 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737), folgende
Satzung:

Praambel

Samtliche in dieser Satzung genannten Funktionsbezeichnungen gelten fir alle
Geschlechter in gleicher Weise.

81
Aufgaben und Rechte

(1) Die Stadt Furstenfeldbruck bildet zur Wahrnehmung der besonderen Belange der
alteren Einwohner/-innen der Stadt einen Seniorenbeirat. Dieser beréat den Stadtrat
und die Verwaltung in allen den Bevdlkerungsanteil der Senioren/-innen besonders
betreffenden Angelegenheiten. Der Beirat ist an Weisungen nicht gebunden und
erfillt seine Aufgaben fachbezogen und uneigennutzig.

(2) Die Beratungsgegenstande werden dem Seniorenbeirat vom/von der
Oberburgermeister/-in zugeleitet. Der Seniorenbeirat kann auch von sich aus
Vorschlage machen sowie Anregungen, Gutachten oder Stellungnahmen
abgeben, die dann im Stadtrat oder in den zustandigen beschliel3enden
Ausschissen zu behandeln sind. Die Behandlung soll innerhalb einer Frist von vier
Monaten erfolgen; das Ergebnis ist dem Seniorenbeirat mitzuteilen.

(3) Der/Die Vorsitzende des Seniorenbeirats oder sein/ihr Vertreter/-in hat in Sitzungen
der Ausschiisse die Moglichkeit, Sachinformationen zu Angelegenheiten der
Fachbereiche des Seniorenbeirats vorzutragen.

(4) Der Seniorenbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht
Trager vermdgensrechtlicher Anspriiche oder Verpflichtungen sein.

(5) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus
eigener Initiative Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die im
Stadtrat bzw. den zustandigen Ausschiissen zu behandeln sind. Dies gilt nicht, falls
der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder Stadtrat
eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschussen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der
Sachlage ergeben hat.

1
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82
Zusammensetzung des Seniorenbeirates, allgemeine Voraussetzungen

(1) Der Seniorenbeirat besteht aus 7, mindestens jedoch 5 bestellten Mitgliedern.

(2) Die Seniorenbeiratsmitglieder missen das 60. Lebensjahr vollendet haben,
Gemeindeburger/-innen nach Art. 15 Abs. 2 der Gemeindeordnung in ihrer jeweils
geltenden Fassung sein und die Voraussetzungen fur die Wéahlbarkeit nach Art. 20
des Gemeindewahlgesetzes in seiner jeweils geltenden Fassung besitzen.
Mitglieder des Stadtrates kdnnen keine Seniorenbeiratsmitglieder sein.

83
Berufungsvorschlage und -bewerbungen,
Berufung und Abberufung durch den Stadtrat, Ersatzmitgliedschaft

(1) Vorschlage zur Berufung in den Seniorenbeirat kdnnen bei der Stadtverwaltung
eingereicht werden von

1. den in der Stadt Furstenfeldbruck tatigen Wohlfahrtsverbénden,
2. den Heimleitungen der Furstenfeldbrucker Altenheime,
3. jedem/r Gemeindeburger/-in (Art. 15 Abs. 2 GO).

Bewerbungen konnen nur von Burgern/-innen eingereicht werden, die das 60.
Lebensjahr vollendet haben.

Vorschlage nach Satz 1 sind nur gultig, wenn ihnen eine Einverstandniserklarung
des/r Vorgeschlagenen beigefligt ist.

Dariiber hinaus sind Vorschlage und Bewerbungen nach Satz 1 nur gultig, wenn
sie von mindestens 12 Gemeindebirgern/innen, welche das 60. Lebensjahr
vollendet haben, durch ihre Unterschrift unterstitzt werden, die in eine
beizulegende Liste einzutragen sind (Unterstitzungsliste).

Auf Unterstitzungsunterschriften wird bei Kandidaten/innen verzichtet, die dem
amtierenden Seniorenbeirat angehdren und sich der Wiederwahl stellen.

Jede/r Gemeindeburger/-in kann beliebig viele Vorschlage oder Bewerbungen
unterstitzen; gibt ein/fe Gemeindebirger/-in mehrere Unterschriften fir denselben
Vorschlag oder dieselbe Bewerbung ab, so ist nur eine Unterschrift gultig.

Auf die Mdoglichkeit, Vorschlage und Bewerbungen einzureichen, ist an den
stadtischen Amtstafeln rechtzeitig hinzuweisen.

(2) Der Berufungsvorschlag bzw. die Berufungsbewerbung erstreckt sich auch darauf,
als Ersatzmitglied in den Seniorenbeirat berufen zu werden.

(3) Die Seniorenbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und
abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Seniorenbeiratsmitgliedes beruft
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der Stadtrat aus den verbliebenen  Berufungsvorschlagen  bzw.
Berufungsbewerbungen ein Ersatzmitglied; die Berufung ist in diesem Falle nur
gultig, wenn ihr die betroffene Person zustimmt.

(4) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhaltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

84
Personliche und institutionelle Amtszeit

(1) Die Amtszeit eines Seniorenbeiratsmitgliedes (personliche Amtszeit) beginnt mit
der Berufung in den Seniorenbeirat. Sie endet durch:

1. Ablauf der institutionellen Amtszeit

2. Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in
seiner jeweils geltenden Fassung in Verbindung mit 8 3 Abs. 2 dieser Satzung

3. Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in
ihrer jeweils geltenden Fassung

4. Tod.

(2) Die Amtszeit des Seniorenbeirates (institutionelle Amtszeit) betragt 3 Jahre. Der
Beginn der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt.

(3) Sollte bis zum Ablauf der institutionellen Amtszeit vom Stadtrat kein neuer
Seniorenbeirat berufen werden konnen, verlangert sich die Amtszeit des
amtierenden Beirats bis zur Berufung eines neuen Seniorenbeirats, aber langstens
um drei Monate.

§5
Geschéftsgang

(1) Der Seniorenbeirat wahlt aus seiner Mitte eine/n Vorsitzende/n, eine/n
Stellvertreter/-in  und eine/n SchriftfGhrer/-in  mit einfacher Mehrheit der
abgegebenen gultigen Stimmen. Bei Stimmengleichheit entscheidet das Los.

(2) Der/Die Vorsitzende beruft den Seniorenbeirat nach Bedarf oder auf Antrag von
drei seiner Mitglieder, mindestens jedoch dreimal jahrlich, zu Sitzungen ein. Bis zur
Wahl eines/r Vorsitzenden tritt der/die Oberblirgermeister/-in an dessen/deren
Stelle.

(3) Der Seniorenbeirat ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder ordnungsgeman
geladen sind und die Mehrheit der Mitglieder anwesend und stimmberechtigt ist.
Der/Die stadtische Sozialreferent/-in nimmt an den Sitzungen des Seniorenbeirates
beratend teil.

(4) Der Seniorenbeirat kann sich eine Geschéaftsordnung geben. Soweit in dieser
Satzung nichts anderes bestimmt ist, gelten die Vorschriften der
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Gemeindeordnung und der Geschéaftsordnung fur den Stadtrat Furstenfeldbruck

in ihrer jeweils geltenden Fassung entsprechend.
§6
Ehrenamt, Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Seniorenbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Seniorenbeirates erhalten eine Entschadigung von 150 € pro
Jahr. Scheidet ein Mitglied des Seniorenbeirates wahrend des Jahres aus dem
Amt, so erhdalt es so viel 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle
Monate tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches
gilt, wenn ein Mitglied des Seniorenbeirates das Amt wahrend des Jahres antritt.
Berufstatige Mitglieder des Seniorenbeirates haben aul3erdem Anspruch auf Ersatz
des nachgewiesenen Verdienstausfalls.

(3) Der/Die Vorsitzende des Seniorenbeirates erhalt Uber die Entschadigung nach
Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschéadigung von 100 € pro Jahr. Abs. 2 Satze
2 bis 4 gelten entsprechend.

(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.

(5) Absatz 3 gilt nicht fur den/die Oberbirgermeister/-in hinsichtlich der Austibung der
Funktion des/der Vorsitzenden nach 8 5 Abs. 2.
§8

Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.

Furstenfeldbruck, 30.09.2020
Grof3e Kreisstadt Furstenfeldbruck
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Variante B

Satzung Uber den Seniorenbeirat
der Grol3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Seniorenbeirat -SenBS)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur
den Freistaat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert
durch 8 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019 (GVBI. S. 737), folgende
Satzung:

81
Aufgaben und Rechte

(1) Die Stadt Furstenfeldbruck bildet zur Wahrnehmung der besonderen Belange der
alteren Einwohner der Stadt einen Seniorenbeirat. Dieser berdt den Stadtrat und die
Verwaltung in allen den Bevolkerungsanteil der Senioren besonders betreffenden
Angelegenheiten. Der Beirat ist an Weisungen nicht gebunden und erfillt seine
Aufgaben fachbezogen und uneigennutzig.

(2) Die Beratungsgegenstande werden dem Seniorenbeirat vom Oberbirgermeister
zugeleitet. Der Seniorenbeirat kann auch von sich aus Vorschlage machen sowie
Anregungen, Gutachten oder Stellungnahmen abgeben, die dann im Stadtrat oder in
den zustandigen beschlieRenden Ausschiissen zu behandeln sind. Die Behandlung
soll innerhalb einer Frist von vier Monaten erfolgen; das Ergebnis ist dem
Seniorenbeirat mitzuteilen.

(3) Der Seniorenbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht
Trager vermdgensrechtlicher Anspriiche oder Verpflichtungen sein.

§2
Zusammensetzung des Seniorenbeirates, allgemeine Voraussetzungen

(1) Der Seniorenbeirat besteht aus 7, mindestens jedoch 5 bestellten Mitgliedern.

(2) Die Seniorenbeiratsmitglieder missen das 60. Lebensjahr vollendet haben und
Personen sein, welche in Furstenfeldbruck wohnen und das Recht besitzen, an den
Gemeindewahlen teilzunehmen nach Art. 15 Abs. 2 der Gemeindeordnung in ihrer
jeweils geltenden Fassung. Aul3erdem missen diese Personen Voraussetzungen fur
die Wahlbarkeit nach Art. 20 des Gemeindewahlgesetzes in seiner jeweils geltenden
Fassung besitzen. Mitglieder des Stadtrates konnen keine Seniorenbeiratsmitglieder
sein.

1
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83
Berufungsvorschlage und -bewerbungen,
Berufung und Abberufung durch den Stadtrat, Ersatzmitgliedschaft

(1) Vorschlage zur Berufung in den Seniorenbeirat konnen bei der Stadtverwaltung
eingereicht werden von

1. den in der Stadt Furstenfeldbruck tatigen Wohlfahrtsverbanden,

2. den Heimleitungen der Furstenfeldbrucker Altenheime,

3. jeder Person, welche in Furstenfeldbruck wohnt und das Recht besitzt, an den
Gemeindewahlen teilzunehmen (Art. 15 Abs. 2 GO).

Bewerbungen konnen nur von in Furstenfeldbruck wohnenden Personen mit
Gemeindewahlrecht eingereicht werden, die das 60. Lebensjahr vollendet haben.

Vorschlage nach Satz 1 sind nur gultig, wenn ihnen eine Einverstandniserklarung der
vorgeschlagenen Person beigefligt ist.

Daruber hinaus sind Vorschlage und Bewerbungen nach Satz 1 nur gultig, wenn sie
von mindestens 12 in Firstenfeldbruck wohnenden Personen mit Gemeindewahlrecht,
welche das 60. Lebensjahr vollendet haben, durch ihre Unterschrift unterstitzt werden,
die in eine beizulegende Liste einzutragen sind (Unterstutzungsliste).

Auf Unterstitzungsunterschriften wird bei Kandidatinnen und Kandidaten verzichtet,
die dem amtierenden Seniorenbeirat angehdren und sich der Wiederwahl stellen.

Jede in Furstenfeldbruck wohnende Person mit Gemeindewahlrecht kann beliebig
viele Vorschlage oder Bewerbungen unterstutzen; gibt eine in Furstenfeldbruck
wohnhafte Person mit Gemeindewahlrecht mehrere Unterschriften fur denselben
Vorschlag oder dieselbe Bewerbung ab, so ist nur eine Unterschrift gultig.

Auf die Mdoglichkeit, Vorschlage und Bewerbungen einzureichen, ist an den
stadtischen Amtstafeln rechtzeitig hinzuweisen.

(2) Der Berufungsvorschlag bzw. die Berufungsbewerbung erstreckt sich auch darauf, als
Ersatzmitglied in den Seniorenbeirat berufen zu werden.

(3) Die Seniorenbeiratsmitglieder werden vom Stadtrat durch Beschluss berufen und
abberufen. Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Seniorenbeiratsmitgliedes beruft der
Stadtrat aus den verbliebenen Berufungsvorschlagen bzw. Berufungsbewerbungen
ein Ersatzmitglied; die Berufung ist in diesem Falle nur gultig, wenn ihr die betroffene
Person zustimmt.

(4) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhéltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.
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84
Personliche und institutionelle Amtszeit

(1) Die Amtszeit eines Seniorenbeiratsmitgliedes (personliche Amtszeit) beginnt mit der

Berufung in den Seniorenbeirat. Sie endet durch:

1. Ablauf der institutionellen Amtszeit

2. Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in
seiner jeweils geltenden Fassung in Verbindung mit 8 3 Abs. 2 dieser Satzung

3. Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in ihrer
jeweils geltenden Fassung

4. Tod.

(2) Die Amtszeit des Seniorenbeirates (institutionelle Amtszeit) betragt 3 Jahre. Der
Beginn der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt.

(3) Sollte bis zum Ablauf der institutionellen Amtszeit vom Stadtrat kein neuer
Seniorenbeirat berufen werden kénnen, verlangert sich die Amtszeit des amtierenden
Beirats bis zur Berufung eines neuen Seniorenbeirats, aber langstens um drei Monate.

§5
Geschéftsgang

(1) Der Seniorenbeirat wahlt aus seiner Mitte jeweils eine Person fur den Vorsitz, den
stellvertretenden Vorsitz und die Schriftfihrung mit einfacher Mehrheit der
abgegebenen giltigen Stimmen. Bei Stimmengleichheit entscheidet das Los.

(2) Das Mitglied welches den Vorsitz ausibt, beruft den Seniorenbeirat nach Bedarf oder
auf Antrag von drei seiner Mitglieder, mindestens jedoch dreimal jahrlich, zu Sitzungen
ein. Bis zur Wahl eines mit dem Vorsitz betraute Mitgliedes tritt das Stadtoberhaupt an
dessen Stelle.

(3) Der Seniorenbeirat ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder ordnungsgemaf
geladen sind und die Mehrheit der Mitglieder anwesend und stimmberechtigt ist. Die
referierende Person im sozialen Bereich nimmt an den Sitzungen des
Seniorenbeirates beratend teil.

(4) Der Seniorenbeirat kann sich eine Geschéaftsordnung geben. Soweit in dieser Satzung
nichts anderes bestimmt ist, gelten die Vorschriften der Gemeindeordnung und der
Geschaftsordnung fir den Stadtrat Furstenfeldbruck in ihrer jeweils geltenden
Fassung entsprechend.

§6
Ehrenamt, Entschadigung
(1) Die Téatigkeit im Seniorenbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Seniorenbeirates erhalten eine Entschadigung von 150,-- € pro
Jahr. Scheidet ein Mitglied des Seniorenbeirates wahrend des Jahres aus dem Amt,
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so erhalt es so viel 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle Monate
tatig gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches gilt, wenn
ein Mitglied des Seniorenbeirates das Amt wahrend des Jahres antritt.

(3) Berufstatige Mitglieder des Seniorenbeirates haben auf3erdem Anspruch auf Ersatz
des nachgewiesenen Verdienstausfalls.

(4) Das mit dem Vorsitz betraute Mitglied des Seniorenbeirates erhalt dber die
Entschadigung nach Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100,-- €
pro Jahr. Abs. 2 Satze 2 bis 4 gelten entsprechend.

(5) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich jeweils zum 1. Juli
rackwirkend.

(6) Absatz 3 gilt nicht fir den Oberburgermeister hinsichtlich der Ausiibung der Funktion
des den Vorsitz ausiuibenden Mitgliedes nach 8 5 Abs. 2.
§8

Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.

Furstenfeldbruck, 30.09.2020
Grof3e Kreisstadt Furstenfeldbruck

Erich Raff
Oberburgermeister
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TOP O 11

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2206/2020

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Wirtschaftsbeirat; Beschlussfassung tber den Neuerlass der Satzung fur
antragsnr. den Wirtschaftsbeirat der Gro3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (WBS)
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: 1-0241/ kI Erstelldatum 29.07.2020
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1
Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:
Abzeichnung 2./ 3. Bgm:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: 1. Variante A — Wirtschaftsbeirat; Satzung mit Prdambel,
mannliche/ weibliche Form

2. Variante B — Wirtschaftsbeirat; Satzung, geschlechterneutral
Beschlussvorschlag:
1. Der Stadtrat beschliel3t den Neuerlass der Satzung fur den Wirtschaftsbeirat

der GroRen Kreisstadt Furstenfeldbruck gemafR Grundsatzbeschluss des
Stadtrates vom 29.09.2020 mit den dort festgelegten Anderungen.

2. Hinsichtlich der geschlechterneutralen Formulierung wird fir die Wirtschafts-

beiratssatzung die Variante

nis bei der Fassung des Grundsatzbeschlusses).
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Referent/in Heimerl / SPD |Wollenberg, Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Prof. Dr. /
FDP
Referent/in Hofelsauer / Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Csu
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Wirtschafts- Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
beirat
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfligung Ja c
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag c
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Im Rahmen von neu zu verabschiedenden bzw. Uberarbeiteten Satzungen fur die
sechs Beirate der Stadt Furstenfeldbruck sowie der fur die Wahlperiode 2020 bis
2026 anstehenden Neufassung der Geschaftsordnung wurde in den letzten Jahren
immer wieder andiskutiert, diese zum einen bzgl. Vergitung etc. inhaltsgleich, zum
anderen bzgl. Geschlechterneutralitdt zu Uberarbeiten und einander anzugleichen.
Folgende Entscheidungen hat der Stadtrat im Rahmen eines Grundsatzbeschlusses
am 29.09.2020 hierzu getroffen:

- Aufwandsentschadigung des einzelnen Beiratsmitgliedes fir ein volles Tatig-
keitsjahr: Die Verwaltung schlug vor, diese von bislang 100 € auf 150 € zu erho6-
hen. In den vergangenen 15 Jahren erfolgte eine solche Anpassung in keinem
Fall.

- Jahrliche zusatzliche Aufwandsentschadigung des vorsitzenden Beiratsmit-
glieds: Hier wurde ebenfalls eine Erhéhung von bislang 50 € auf 100 € jahrlich
vorgeschlagen.

- Antragsrecht: Mit Schreiben der Kommunalaufsicht vom 13. Juni 2018 zur Sat-
zung des Umweltbeirates wurde der Stadt Furstenfeldbruck mitgeteilt, dass dem
Beirat einer Kommunalverwaltung kein eigenes Anrecht auf Antragstellung ein-
zuraumen, und damit das Antragsrecht nicht rechtskonform ist. Die Verwaltung
hat, um diesem Hinweis nachzukommen, eine Formulierung erarbeitet, die ei-
nem Antragsrecht im Ergebnis gleichkommt.

- Geschlechterneutrale Formulierung: Die Verwaltung hatte dem Sachvortrag fur
den Grundsatzbeschluss beispielhaft die Satzung des Sportbeirats in zwei Ver-
sionen angefugt: Einmal mit einer Praambel und der durchgeschriebenen Form
in mannlich/weiblich; in der anderen Version den Versuch einer durchgangigen
geschlechterneutralen Formulierung/Bezeichnung.

- Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberaten-
den Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhalt-
nis der mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. In den
Beiraten soll mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

Die Stadtverwaltung kommt insofern auf den oben aufgefihrten, dem Grundsatzbe-
schluss vom 29.09.2020 zu folgenden Beschlussvorschlag.
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Satzung
Uber den Wirtschaftsbeirat
der GrolRRen Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Wirtschaftsbeiratssatzung - WBS)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur den Freistaat
Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S.
796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch 8§ 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019
(GVBI. S. 737), folgende Satzung:

Praambel

Samtliche in dieser Satzung genannten Funktionsbezeichnungen gelten fir alle Geschlechter in
gleicher Weise.

§1
Aufgaben und Rechte

(1) Die Stadt Furstenfeldbruck bildet einen Wirtschaftsbeirat.

(2) Aufgabe des Beirats ist es, den Stadtrat und die Stadtverwaltung in
Angelegenheiten mit Bedeutung fir die ortliche Wirtschaft, insbesondere Standortfragen,
Fragen der allgemeinen wirtschaftlichen und technologischen Entwicklung, der An- und
Umsiedlung von Unternehmen, des Arbeitsmarktes, der beruflichen Qualifikation, der
gewerberelevanten Flachenplanung und bei fir die Ortliche Wirtschaft bedeutsamen
Fragen des Stral3enverkehrs zu beraten.

(3) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus eigener Initiative

Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die dann im Stadtrat bzw. den
zustéandigen Ausschiissen zu behandeln sind.
Dies gilt nicht, falls der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder
Stadtrat eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschissen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der Sachlage
ergeben hat.

(4) Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen sind schriftlich einzureichen. Sie werden den
Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben und sollen innerhalb von 4 Monaten
vom zustandigen politischen Gremium

-1-
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(5)

(6)

(1)

(2)

(3)

(4)

()

behandelt werden. Das Ergebnis ist dem Wirtschaftsbeirat mitzuteilen.

Der/Die Vorsitzende des Wirtschaftsbeirats oder sein/ihre Vertreter/-in hat in Sitzungen der
Ausschisse die Maoglichkeit, Sachinformationen zu Angelegenheiten der Fachbereiche des
Wirtschaftsbeirats vorzutragen.

Der Wirtschaftsbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht Trager
vermogensrechtlicher Anspruche und Verpflichtungen sein.

§2

Zusammensetzung, Berufungsvorschlage,
Berufung, Abberufung, Amtszeit

Der Wirtschaftsbeirat besteht aus 7 bestellten Mitgliedern; wobei ein Verein oder eine
Organisation maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann.

Die Beiratsmitglieder sollen Kenntnisse und Erfahrungen im Aufgabengebiet des § 1 Abs. 2
besitzen. Sie sind an Weisungen nicht gebunden und erfillen ihre Aufgaben fachbezogen und
uneigennutzig. Die Beiratsmitglieder missen Gemeindebirger/-innen nach Art. 15 Abs. 2 GO
sein oder den Hauptsitz ihres  Unternehmens in  Furstenfeldbruck  haben.
Mitglieder des Stadtrates und der Stadtverwaltung kénnen keine Beiratsmitglieder sein/werden.

Die Amtszeit eines Beiratsmitgliedes (personliche Amtszeit) beginnt mit der Berufung in den
Wirtschaftsbeirat durch den Stadtrat nach Vorberatung der Bewerbungen und Vorschlage im
Planungs- und Bauausschuss. Die Amtszeit endet durch:

a) Ablauf der institutionellen Amtszeit

b) Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in seiner jeweils
geltenden Fassung

c) Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in ihrer jeweils
geltenden Fassung

d) Tod.

Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Wirtschaftsbeiratsmitgliedes beruft der Stadtrat aus den
verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied.

Die Amtszeit des Wirtschaftsbeirats (institutionelle Amtszeit) betréagt 3 Jahre. Der Beginn der
ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt. Sollte bis zum Ablauf der
institutionellen Amtszeit kein neuer Wirtschaftsbeirat vom Stadtrat berufen werden kdénnen,
verlangert sich die Amtszeit des amtierenden Beirats bis zur Berufung eines neuen
Wirtschaftsbeirats, aber langstens um drei Monate. Sie endet grundsétzlich mit der Amtszeit des
Stadtrats.

Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden Ausschuss wie
auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhaltnis der mannlichen und weiblichen

2.
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Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder
vertreten sein.

83
Ehrenamt

(1) Die Tatigkeit im Wirtschaftsbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Wirtschaftsbeirats erhalten eine Aufwandsentschadigung von 150 Euro pro
Jahr. Scheidet ein Mitglied des Wirtschaftsbeirats wahrend des laufenden Jahres aus dem Amt,
so erhdlt es so viele 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle Monate tatig
gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des
Wirtschaftsbeirats das Amt wahrend des Jahres antritt.

(3) Der/Die Vorsitzende des Wirtschaftsbeirats erhalt Uber die Entschadigung nach Abs. 2 Satz 1
hinaus eine weitere Entschadigung von 100 € pro Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3 gelten
entsprechend.

(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.

§4
Geschaftsgang

(1) Der Wirtschaftsbeirat wéahlt aus seiner Mitte eine/n Vorsitzende/n, eine/n Stellvertreter/-in und
eine/n Schriftfihrer/-in mit einfacher Mehrheit der abgegebenen giltigen Stimmen. Bei
Stimmengleichheit entscheidet das Los.

(2) Der/Die Vorsitzende bereitet die Sitzungen des Beirates vor, ladt hierzu ein und leitet sie. Er/Sie
hat zudem die Geschéftsfilhrung inne. Der/Die Vorsitzende beruft den Wirtschaftsbeirat nach
Bedarf oder auf Antrag von drei seiner Mitglieder, mindestens jedoch dreimal jahrlich, zu
Sitzungen ein. Die erste Sitzung eines neu gewahlten Wirtschaftsbeirats wird durch den/die
Oberblurgermeister/-in  einberufen. Die Einladung hat mindestens sieben Tage vor
Sitzungstermin schriftlich gegentber den Beiratsmitgliedern unter Beifligung der Tagesordnung
zu erfolgen. Den Mitgliedern des Stadtrates wird die Einladung des Wirtschaftsbeirats zeitgleich
zur Kenntnis gegeben.

(3) Der Wirtschaftsbeirat ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder ordnungsgemaf geladen
sind und die Mehrheit der stimmberechtigten Mitglieder anwesend ist.

(4) Die Sitzungen des Beirates sind entsprechend den Bestimmungen der Gemeindeordnung
grundsatzlich offentlich, soweit nicht Ricksichten auf das Wohl der Allgemeinheit oder auf
berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen.

(5) Uber die Sitzungen des Beirates sind Niederschriften zu fertigen, aus denen zumindest Tag und
Ort der Sitzung, die anwesenden Mitglieder, die beratenen Tagesordnungspunkte sowie die
Ergebnisse ersichtlich sein mussen. Die Niederschriften sind vom/von der Vorsitzenden und
vom/von der Schriftfiihrer/-in zu unterschreiben und der Stadt Firstenfeldbruck zuzuleiten.

-3-
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(6) Der Beirat kann sich eine Geschéaftsordnung geben. Unterlasst er dies, so gilt die
Geschéftsordnung des Stadtrates analog bei vergleichbaren Sachverhalten.

85
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.

STADT FURSTENFELDBRUCK
Firstenfeldbruck, 30.09.2020

Erich Raff
Oberbirgermeister

Bekanntmachungsvermerk:

Erlassen durch Stadtratsbeschluss vom ..............
Bekannt gemacht durch Anschlag an den stadtischen Amtstafeln und Niederlegung im
Rathaus in der Zeitvom .............. bis ...l
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Satzung
Uber den Wirtschaftsbeirat
der GrolRRen Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Wirtschaftsbeiratssatzung - WBS)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur den Freistaat
Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S.
796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch 8§ 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019
(GVBI. S. 737), folgende Satzung:

§1
Aufgaben und Rechte

(1) Die Stadt Furstenfeldbruck bildet einen Wirtschaftsbeirat.

(2) Aufgabe des Beirats ist es, den Stadtrat und die Stadtverwaltung in
Angelegenheiten mit Bedeutung fur die Ortliche Wirtschaft, insbesondere Standortfragen,
Fragen der allgemeinen wirtschaftlichen und technologischen Entwicklung, der An- und
Umsiedlung von Unternehmen, des Arbeitsmarktes, der beruflichen Qualifikation, der
gewerberelevanten Flachenplanung und bei fur die Ortliche Wirtschaft bedeutsamen
Fragen des Stral3enverkehrs zu beraten.

(3) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus eigener Initiative
Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die dann im Stadtrat bzw. den
zustandigen Ausschiissen zu behandeln sind.

Dies gilt nicht, falls der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder
Stadtrat eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschissen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der Sachlage
ergeben hat.

(4) Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen sind schriftlich einzureichen. Sie werden den
Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben und sollen innerhalb von 4 Monaten
vom zustandigen politischen Gremium behandelt werden. Das Ergebnis ist dem
Wirtschaftsbeirat mitzuteilen.

(5) Das den Vorsitz des Beirats ausibende Mitglied des Wirtschaftsbeirats oder dessen
Stellvertretung hat in Sitzungen der Ausschisse die Mdoglichkeit, Sachinformationen zu
Angelegenheiten der Fachbereiche des Wirtschaftsbeirats vorzutragen.

(6) Der Wirtschaftsbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht Trager
vermogensrechtlicher Anspriiche und Verpflichtungen sein.
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§2

Zusammensetzung, Berufungsvorschlage,
Berufung, Abberufung, Amtszeit

(1) Der Wirtschaftsbeirat besteht aus 7 bestellten Mitgliedern; wobei ein Verein oder eine
Organisation maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann.

(2) Die Beiratsmitglieder sollen Kenntnisse und Erfahrungen im Aufgabengebiet des § 1 Abs. 2
besitzen. Sie sind an Weisungen nicht gebunden und erfillen ihre Aufgaben fachbezogen und
uneigennutzig. Die Beiratsmitglieder miussen alle in Furstenfeldbruck wohnenden Personen mit
Gemeindewahlrecht sein nach Art. 15 Abs. 2 GO und die Voraussetzungen fir die Wahlbarkeit
in den Stadtrat erfillen. Mitglieder des Stadtrates und der Stadtverwaltung kdnnen keine
Beiratsmitglieder werden.

(3) Die Amtszeit eines Beiratsmitgliedes (personliche Amtszeit) beginnt mit der Berufung in den
Wirtschaftsbeirat durch den Stadtrat nach Vorberatung der Bewerbungen und Vorschlage im
Planungs- und Bauausschuss. Die Amtszeit endet durch:

a) Ablauf der institutionellen Amtszeit

b) Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in seiner jeweils
geltenden Fassung

¢) Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in ihrer jeweils
geltenden Fassung

d) Tod

Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Wirtschaftsbeiratsmitgliedes beruft der Stadtrat aus den
verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied.

(4) Die Amtszeit des Wirtschaftsbeirats (institutionelle Amtszeit) betragt 3 Jahre. Der Beginn der
ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt. Sollte bis zum Ablauf der
institutionellen Amtszeit kein neuer Wirtschaftsbeirat vom Stadtrat berufen werden kdnnen,
verlangert sich die Amtszeit des amtierenden Beirats bis zur Berufung eines neuen
Wirtschaftsbeirats, aber langstens um drei Monate. Sie endet grundséatzlich mit der Amtszeit des
Stadtrats.

(5) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhdltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein

83
Ehrenamt

(1) Die Tatigkeit im Wirtschaftsbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Wirtschaftsbeirats erhalten eine Aufwandsentschéadigung von 150,- - Euro pro
Jahr. Scheidet ein Mitglied des Wirtschaftsbeirats wéhrend des laufenden Jahres aus dem Amt,
so erhdlt es so viele 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle Monate tatig
gewesen ist; angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des
Wirtschaftsbeirats das Amt wahrend des Jahres antritt.

-2
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3)

(4)

(1)

(2)

3)

(4)

(5)

(6)

Das mit dem Vorsitz betraute Mitglied des Wirtschaftsbeirats erhalt tiber die Entschadigung nach

Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100,-- € pro Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3

gelten entsprechend.

Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.

8§84
Geschaftsgang

Der Wirtschaftsbeirat wahlt aus seiner Mitte jeweils eine Person fur den Vorsitz, den
stellvertretenden Vorsitz und die Schriftfihrung mit einfacher Mehrheit der abgegebenen guiltigen
Stimmen. Bei Stimmengleichheit entscheidet das Los.

Das den Vorsitz austibende Mitglied bereitet die Sitzungen des Beirates vor, ladt hierzu ein und
leitet sie. Er hat zudem die Geschéftsfihrung inne. Das den Vorsitz ausibende Mitglied beruft
den Wirtschaftsbeirat nach Bedarf oder auf Antrag von drei seiner Mitglieder, mindestens jedoch
dreimal jahrlich, zu Sitzungen ein. Die erste Sitzung eines neu gewahlten Wirtschaftsbeirats wird
durch den Oberblrgermeister einberufen. Die Einladung hat mindestens sieben Tage vor
Sitzungstermin schriftlich gegentber den Beiratsmitgliedern unter Beifligung der Tagesordnung
Zu erfolgen.
Den Mitgliedern des Stadtrates wird die Einladung des Wirtschaftsbeirats zeitgleich zur Kenntnis
gegeben.

Der Wirtschaftsbeirat ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder ordnungsgemani geladen
sind und die Mehrheit der  stimmberechtigten  Mitglieder anwesend  ist.

Die Sitzungen des Beirates sind entsprechend den Bestimmungen der Gemeindeordnung
grundsatzlich offentlich, soweit nicht Ricksichten auf das Wohl der Allgemeinheit oder auf
berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen.

Uber die Sitzungen des Beirates sind Niederschriften zu fertigen, aus denen zumindest Tag und
Ort der Sitzung, die anwesenden Mitglieder, die beratenen Tagesordnungspunkte sowie die
Ergebnisse ersichtlich sein mussen. Die Niederschriften sind von dem Mitglied welches den
Vorsitz austibt und von der Schriftfilhrung zu unterschreiben und der Stadt Furstenfeldbruck
zuzuleiten.

Der Beirat kann sich eine Geschéftsordnung geben. Unterldsst er dies, so gilt die
Geschéftsordnung des Stadtrates analog bei vergleichbaren Sachverhalten.
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85
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.

STADT FURSTENFELDBRUCK
Furstenfeldbruck, 30.09.2020

Erich Raff
Oberbirgermeister

Bekanntmachungsvermerk:

Erlassen durch Stadtratsbeschluss vom ..............:
Bekannt gemacht durch Anschlag an den stadtischen Amtstafeln und Niederlegung im
Rathaus in der Zeitvom .............. bis ...l
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2207/2020

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Umweltbeirat; Beschlussfassung tiber den Neuerlass der Satzung fur

antragsnr. den Umweltbeirat der Gro3en Kreisstadt Firstenfeldbruck (UBS)
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: 1-0241/ kI Erstelldatum 29.07.2020
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1

Amt 4

Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:
Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: 1. Variante A — Umweltbeirat; Satzung mit Praambel, mannliche/
weibliche Form
2. Variante B — Umweltbeirat; Satzung, geschlechterneutral

Beschlussvorschlag:

1. Der Stadtrat beschliel3t den Neuerlass der Satzung fir den Umweltbeirat der
GroR3en Kreisstadt Furstenfeldbruck gemafd Grundsatzbeschluss des Stadtra-
tes vom 29.09.2020 mit den dort festgelegten Anderungen.

2. Hinsichtlich der geschlechterneutralen Formulierung wird fur die Umweltbei-
ratssatzung die Variante beschlossen (je nach Abstimmungsergebnis
bei der Fassung des Grundsatzbeschlusses).
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Referent/in Halbauer / Wollenberg, Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Grine Prof. Dr. /
FDP

Referent/in Zierl, Dr. / ODP |Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Umweltbeirat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung Ja

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Im Rahmen von neu zu verabschiedenden bzw. Uberarbeiteten Satzungen fur die
sechs Beirdate der Stadt Furstenfeldbruck sowie der fur die Wahlperiode 2020 bis
2026 anstehenden Neufassung der Geschaftsordnung wurde in den letzten Jahren
immer wieder andiskutiert, diese zum einen bzgl. Vergitung etc. inhaltsgleich, zum
anderen bzgl. Geschlechterneutralitdt zu Uberarbeiten und einander anzugleichen.
Folgende Entscheidungen hat der Stadtrat im Rahmen eines Grundsatzbeschlusses
am 29.09.2020 hierzu getroffen:

- Aufwandsentschadigung des einzelnen Beiratsmitgliedes fir ein volles Tatig-
keitsjahr: Die Verwaltung schlug vor, diese von bislang 100 € auf 150 € zu erhé6-
hen. In den vergangenen 15 Jahren erfolgte eine solche Anpassung in keinem
Fall.

- Jahrliche zusatzliche Aufwandsentschadigung des vorsitzenden Beiratsmit-
glieds: Hier wurde ebenfalls eine Erh6hung von bislang 50 € auf 100 € jahrlich
vorgeschlagen.

- Antragsrecht: Mit Schreiben der Kommunalaufsicht vom 13. Juni 2018 zur Sat-
zung des Umweltbeirates wurde der Stadt Furstenfeldbruck mitgeteilt, dass dem
Beirat einer Kommunalverwaltung kein eigenes Anrecht auf Antragstellung ein-
zuraumen, und damit das Antragsrecht nicht rechtskonform ist. Die Verwaltung
hat, um diesem Hinweis nachzukommen, eine Formulierung erarbeitet, die ei-
nem Antragsrecht im Ergebnis gleichkommt.

- Geschlechterneutrale Formulierung: Die Verwaltung hatte dem Sachvortrag fur
den Grundsatzbeschluss beispielhaft die Satzung des Sportbeirats in zwei Ver-
sionen angefugt: Einmal mit einer Praambel und der durchgeschriebenen Form
in mannlich/weiblich; in der anderen Version den Versuch einer durchgangigen
geschlechterneutralen Formulierung/Bezeichnung.

- Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberaten-
den Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhalt-
nis der mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. In den
Beiraten soll mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

Die Stadtverwaltung kommt insofern auf den oben aufgefihrten, dem Grundsatzbe-
schluss vom 29.09.2020 zu folgenden Beschlussvorschlag.
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Satzung
Uber den Umweltbeirat
der GrolRRen Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Umweltbeiratssatzung - UBS)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur den Freistaat
Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S.
796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch 8§ 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019
(GVBI. S. 737), folgende Satzung:

Praambel

Samtliche in dieser Satzung genannten Funktionsbezeichnungen gelten fir alle Geschlechter in
gleicher Weise.

§1
Aufgaben und Rechte

(1) Die Stadt Furstenfeldbruck bildet einen Umweltbeirat.

(2) Aufgabe des Beirats ist es, den Stadtrat und die Stadtverwaltung in Fragen des Natur-, Klima-,
Tier- und Umweltschutzes zu beraten, insbesondere bei

» Bauleit-, Landschafts- und Verkehrsplanung,
» stadtischen Hoch- und Tiefbaumaflinahmen,
» Unterhalt und Pflege stadtischer Griinflachen sowie

» naturschutzrechtlichen Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen.

Die Beratung geschient durch Stellungnahme auf Aufforderung des Stadtrats, eines
Ausschusses, der Stadtverwaltung oder des/der Oberblrgermeisters/-in.
Die Stellungnahmen werden den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben.
In die Bauleitplanung wird der Umweltbeirat analog zu Tragern offentlicher Belange
eingebunden.

(3) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus eigener Initiative

Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die dann im Stadtrat bzw. den
zustandigen Ausschiissen zu behandeln sind.
Dies gilt nicht, falls der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder
Stadtrat eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschussen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der Sachlage
ergeben hat.

(4) Antrage sind schriftlich zu stellen. Sie werden den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur
Kenntnis gegeben und sollen innerhalb von 4 Monaten vom zustandigen politischen Gremium

behandelt werden. Das Ergebnis ist dem Umweltbeirat mitzuteilen.
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(5) Der/Die Vorsitzende des Umweltbeirats oder sein/ihre Vertreter/-in hat in Sitzungen der
Ausschiisse die Mdoglichkeit, Sachinformationen zu Angelegenheiten der Fachbereiche des
Umweltbeirats vorzutragen.

(6) Der Beirat soll ferner durch geeignete MalRBnahmen, z.B. Umweltbildung, das allgemeine
Verstandnis fur den Natur-, Klima- und Umweltschutz fordern.

(7) Der Umweltbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht Tréager
vermogensrechtlicher Anspruche und Verpflichtungen sein.

§2
Zusammensetzung, Berufungsvorschlage,
Berufung, Abberufung, Amtszeit

(1) Der Umweltbeirat besteht aus 7 bestellten Mitgliedern; wobei ein Verein oder eine Organisation
maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann.

(2) Die Beiratsmitglieder sollen Kenntnisse und Erfahrungen im Aufgabengebiet des § 1 Abs. 2
besitzen. Sie sind an Weisungen nicht gebunden und erfillen ihre Aufgaben fachbezogen und
uneigennutzig. Die Beiratsmitglieder missen Gemeindebdirger/-innen nach Art. 15 Abs. 2 GO
sein und die Voraussetzungen fur die Wahlbarkeit in den Stadtrat erfullen.
Mitglieder des Stadtrates und der Stadtverwaltung kénnen keine Beiratsmitglieder werden.

(3) Die Amtszeit eines Beiratsmitgliedes (persdnliche Amtszeit) beginnt mit der Berufung in den
Umweltbeirat durch den Stadtrat nach Vorberatung der Bewerbungen und Vorschlage im
Ausschuss fur Umwelt, Verkehr und Tiefbau. Die Amtszeit endet durch:

a) Ablauf der institutionellen Amtszeit

b) Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in seiner jeweils
geltenden Fassung

c) Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in ihrer jeweils
geltenden Fassung

d) Tod.

Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Umweltbeiratsmitgliedes beruft der Stadtrat aus den
verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied.

(4) Die Amtszeit des Umweltbeirats (institutionelle Amtszeit) betragt 3 Jahre. Der Beginn der ersten
Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt. Sollte bis zum Ablauf der institutionellen
Amtszeit kein neuer Umweltbeirat vom Stadtrat berufen werden kénnen, verlangert sich die
Amtszeit des amtierenden Beirats bis zur Berufung eines neuen Umweltbeirats, aber langstens
um drei Monate. Sie endet grundsatzlich mit der Amtszeit des Stadtrats.

(5) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhdaltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.
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(1)
(2)

3)

(4)

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

83
Ehrenamt

Die Tatigkeit im Umweltbeirat ist ehrenamtlich.

Die Mitglieder des Umweltbeirats erhalten eine Aufwandsentschadigung von 150,-- € pro Jahr.
Scheidet ein Mitglied des Umweltbeirats wahrend des laufenden Jahres aus dem Amt, so erhalt
es so viele 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle Monate tatig gewesen ist;
angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des Umweltbeirats
das Amt wahrend des Jahres antritt.

Der/Die Vorsitzende des Umweltbeirats erhalt Gber die Entschadigung nach Abs. 2 Satz 1 hinaus
eine weitere Entschadigung von 100,-- € pro Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3 gelten entsprechend.

Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.

§4
Geschéaftsgang

Der Umweltbeirat wahlt aus seiner Mitte eine/n Vorsitzende/n, eine/n Stellvertreter/-in und
eine/n Schriftflhrer/-in mit einfacher Mehrheit der abgegebenen gultigen Stimmen. Bei
Stimmengleichheit entscheidet das Los.

Der/die Vorsitzende bereitet die Sitzungen des Beirates vor, ladt hierzu ein und leitet sie. Er/Sie
hat zudem die Geschéftsfiihrung inne. Der/Die Vorsitzende beruft den Umweltbeirat nach Bedarf
oder auf Antrag von drei seiner Mitglieder, mindestens jedoch dreimal jahrlich, zu Sitzungen ein.
Die erste Sitzung eines neu gewahlten Umweltbeirats wird durch den/die Oberblrgermeister/-in
einberufen.

Die Einladung hat mindestens sieben Tage vor Sitzungstermin schriftlich gegeniber den
Beiratsmitgliedern unter Beifligung der Tagesordnung zu erfolgen.
Den Mitgliedern des Stadtrates wird die Einladung zeitgleich zur Kenntnis gegeben.

Der Umweltbeirat ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder ordnungsgemal geladen sind
und die Mehrheit der stimmberechtigten Mitglieder anwesend ist.

Die Sitzungen des Beirates sind entsprechend den Bestimmungen der Gemeindeordnung
grundsatzlich o6ffentlich, soweit nicht Ricksichten auf das Wohl der Allgemeinheit oder auf
berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen.

Uber die Sitzungen des Beirates sind Niederschriften zu fertigen, aus denen zumindest Tag und
Ort der Sitzung, die anwesenden Mitglieder, die beratenen Tagesordnungspunkte sowie die
Ergebnisse ersichtlich sein mussen. Die Niederschriften sind vom/von der Vorsitzenden und
vom/von der Schriftfihrer/-in zu unterschreiben und der Stadt Furstenfeldbruck zuzuleiten.

Der Beirat kann sich eine Geschéftsordnung geben. Unterldsst er dies, so gilt die
Geschéftsordnung des Stadtrates analog bei vergleichbaren Sachverhalten.
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85
Inkrafttreten
Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.
Grol3e Kreisstadt Firstenfeldbruck
Firstenfeldbruck, 30.09.2020
Erich Raff
Oberbirgermeister
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Satzung
Uber den Umweltbeirat
der GrolRRen Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Umweltbeiratssatzung - UBS)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur den Freistaat
Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S.
796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch 8§ 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. Dezember 2019
(GVBI. S. 737), folgende Satzung:

§1
Aufgaben und Rechte

(1) Die Stadt Furstenfeldbruck bildet einen Umweltbeirat.

(2) Aufgabe des Beirats ist es, den Stadtrat und die Stadtverwaltung in Fragen des Natur-, Klima-,
Tier- und Umweltschutzes zu beraten, insbesondere bei

» Bauleit-, Landschafts- und Verkehrsplanung,
» stadtischen Hoch- und Tiefbaumalinahmen,
» Unterhalt und Pflege stadtischer Griinflachen sowie

» naturschutzrechtlichen Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen.

Die Beratung geschient durch Stellungnahme auf Aufforderung des Stadtrats, eines
Ausschusses, der Stadtverwaltung oder des Oberblrgermeisters.
Die Stellungnahmen werden den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur Kenntnis gegeben.
In die Bauleitplanung wird der Umweltbeirat analog zu Tragern offentlicher Belange
eingebunden.

(3) Der Beirat kann, falls dies die Mehrheit seiner Mitglieder beschliel3t, auch aus eigener Initiative
Vorschlage, Anregungen oder Stellungnahmen abgeben, die dann im Stadtrat bzw. den
zustandigen Ausschiissen zu behandeln sind.

Dies gilt nicht, falls der Beirat zuvor in derselben Sache auf Initiative von Stadtverwaltung oder
Stadtrat eine Stellungnahme abgegeben hat, diese bereits im Stadtrat bzw. in den zustandigen
Ausschussen abschlieRend behandelt wurde und sich seitdem keine Anderung der Sachlage
ergeben hat.

(4) Antrage sind schriftlich zu stellen. Sie werden den Mitgliedern des Stadtrats rechtzeitig zur
Kenntnis gegeben und sollen innerhalb von 4 Monaten vom zustandigen politischen Gremium
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behandelt werden. Das Ergebnis ist dem Umweltbeirat mitzuteilen.

(5) Das mit dem Vorsitz betraute Mitglied des Umweltbeirats oder dessen Stellvertretung hat in
Sitzungen der Ausschisse die Moglichkeit, Sachinformationen zu Angelegenheiten der
Fachbereiche des Umweltbeirats vorzutragen.

(6) Der Beirat soll ferner durch geeignete MalRnahmen, z.B. Umweltbildung, das allgemeine
Verstandnis fur den Natur-, Klima- und Umweltschutz férdern.

(7) Der Umweltbeirat besitzt keine eigene Rechtspersonlichkeit und kann daher nicht Tréger
vermogensrechtlicher Anspruche und Verpflichtungen sein.

§2

Zusammensetzung, Berufungsvorschlage,
Berufung, Abberufung, Amtszeit

(1) Der Umweltbeirat besteht aus 7 bestellten Mitgliedern; wobei ein Verein oder eine Organisation
maximal durch 2 Mitglieder vertreten sein kann.

(2) Die Beiratsmitglieder sollen Kenntnisse und Erfahrungen im Aufgabengebiet des § 1 Abs. 2
besitzen. Sie sind an Weisungen nicht gebunden und erfullen ihre Aufgaben fachbezogen und
uneigennutzig. Die Beiratsmitglieder missen Personen sein, welche in Furstenfeldbruck wohnen
und das Recht besitzen, an den Gemeindewahlen teilzunehmen nach Art. 15 Abs. 2 der
Gemeindeordnung in ihrer jeweils geltenden Fassung. Aul3erdem missen diese Personen
Voraussetzungen fur die Wahlbarkeit nach Art. 20 des Gemeindewahlgesetzes in seiner jeweils
geltenden Fassung besitzen Mitglieder des Stadtrates und der Stadtverwaltung kénnen keine
Beiratsmitglieder werden.

(3) Die Amtszeit eines Beiratsmitgliedes (personliche Amtszeit) beginnt mit der Berufung in den
Umweltbeirat durch den Stadtrat nach Vorberatung der Bewerbungen und Vorschlage im
Ausschuss fur Umwelt, Verkehr und Tiefbau. Die Amtszeit endet durch:

a) Ablauf der institutionellen Amtszeit

b) Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in seiner jeweils
geltenden Fassung

c) Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in ihrer jeweils
geltenden Fassung
d) Tod

Bei vorzeitigem Ausscheiden eines Umweltbeiratsmitgliedes beruft der Stadtrat aus den
verbliebenen Berufungsvorschlagen ein Ersatzmitglied.

(4) Die Amtszeit des Umweltbeirats (institutionelle Amtszeit) betragt 3 Jahre. Der Beginn der ersten
Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt. Sollte bis zum Ablauf der institutionellen
Amtszeit kein neuer Umweltbeirat vom Stadtrat berufen werden kdnnen, verlangert sich die
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Amtszeit des amtierenden Beirats bis zur Berufung eines neuen Umweltbeirats, aber langstens
um drei Monate. Sie endet grundsatzlich mit der Amtszeit des Stadtrats.

(5) Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberatenden
Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhaltnis der
mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. Im Beirat soll
mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

83
Ehrenamt

(1) Die Tatigkeit im Umweltbeirat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Umweltbeirats erhalten eine Aufwandsentschédigung von 150,-- € pro Jahr.
Scheidet ein Mitglied des Umweltbeirats wahrend des laufenden Jahres aus dem Amt, so erhalt
es so viele 12tel der Jahresentschadigung nach Satz 1, als es volle Monate tatig gewesen ist;
angefangene Monate gelten als volle Monate. Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des Umweltbeirats
das Amt wahrend des Jahres antritt.

(3) Das mit dem Vorsitz betraute Mitglied des Umweltbeirats erhalt Uber die Entschadigung nach
Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100,-- € pro Jahr. Abs. 2, Satze 2 und 3
gelten entsprechend.

(4) Die Auszahlung der Entschadigung erfolgt kalenderjahrlich.

§4
Geschéaftsgang

(1) Der Umweltbeirat wahlt jeweils eine Person fur den Vorsitz, den stellvertretenden Vorsitz und
die Schrifttthrung mit einfacher Mehrheit der abgegebenen giltigen Stimmen. Bei
Stimmengleichheit entscheidet das Los.

(2) Das mit dem Vorsitz betraute Mitglied bereitet die Sitzungen des Beirates vor, ladt hierzu ein und
leitet sie. Dieses Mitglied hat zudem die Geschaftsfihrung inne. Das den Vorsitz ausiibende
Mitglied beruft den Umweltbeirat nach Bedarf oder auf Antrag von drei seiner Mitglieder,
mindestens jedoch dreimal jahrlich, zu Sitzungen ein. Die erste Sitzung eines neu gewahlten

Umweltbeirats wird durch den Oberburgermeister einberufen.
Die Einladung hat mindestens sieben Tage vor Sitzungstermin schriftlich gegeniber den
Beiratsmitgliedern unter Beifligung der Tagesordnung Zu erfolgen.

Den Mitgliedern des Stadtrates wird die Einladung zeitgleich zur Kenntnis gegeben.

(3) Der Umweltbeirat ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder ordnungsgeman geladen sind
und die Mehrheit der stimmberechtigten Mitglieder anwesend ist.

(4) Die Sitzungen des Beirates sind entsprechend den Bestimmungen der Gemeindeordnung
grundsatzlich offentlich, soweit nicht Ricksichten auf das Wohl der Allgemeinheit oder auf
berechtigte Anspriiche Einzelner entgegenstehen.
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(5) Uber die Sitzungen des Beirates sind Niederschriften zu fertigen, aus denen zumindest Tag und
Ort der Sitzung, die anwesenden Mitglieder, die beratenen Tagesordnungspunkte sowie die
Ergebnisse ersichtlich sein missen. Die Niederschriften sind von dem Mitglied welches den
Vorsitz ausiibt und der Schriftflhrung zu unterschreiben und der Stadt Furstenfeldbruck
zuzuleiten.

(6) Der Beirat kann sich eine Geschéaftsordnung geben. Unterlasst er dies, so gilt die
Geschéftsordnung des Stadtrates analog bei vergleichbaren Sachverhalten.

85
Inkrafttreten
Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft.
Grol3e Kreisstadt Furstenfeldbruck
30.09.2020
Erich Raff
Oberbirgermeister
-4 -
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TOP O 13

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2208/2020

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Stadtjugendrat; Beschlussfassung tiber den Neuerlass der Satzung fir

antragsnr. den Stadtjugendrat der Grof3en Kreisstadt Furstenfeldbruck (StjS)
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: 1-0241/ kI Erstelldatum 29.07.2020
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1

Amt 5

Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:
Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: 1. Variante A — Stadtjugendrat; Satzung mit Praambel, mannliche/
weibliche Form
2. Variante B — Stadtjugendrat; Satzung, geschlechterneutral

Beschlussvorschlag:

1. Der Stadtrat beschliel3t den Neuerlass der Satzung fur den Stadtjugendrat der
GroR3en Kreisstadt Furstenfeldbruck gemafd Grundsatzbeschluss des Stadtra-
tes vom 29.09.2020 mit den dort festgelegten Anderungen.

2. Hinsichtlich der geschlechterneutralen Formulierung wird fur die Satzung des
Stadtjugendrates die Variante beschlossen (je nach Abstimmungser-
gebnis bei der Fassung des Grundsatzbeschlusses).
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Seite 2

Referent/in Rubin / BBV Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Braumiller / Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
BBV
Referent/in Wollenberg, Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Prof. Dr. /
FDP
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Stadtjugendrat Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz
Umweltauswirkungen
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung Ja c
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag c
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Im Rahmen von neu zu verabschiedenden bzw. Uberarbeiteten Satzungen fur die
sechs Beirate der Stadt Furstenfeldbruck sowie der fur die Wahlperiode 2020 bis
2026 anstehenden Neufassung der Geschaftsordnung wurde in den letzten Jahren
immer wieder andiskutiert, diese zum einen bzgl. Vergitung etc. inhaltsgleich, zum
anderen bzgl. Geschlechterneutralitdt zu Uberarbeiten und einander anzugleichen.
Folgende Entscheidungen hat der Stadtrat im Rahmen eines Grundsatzbeschlusses
am 29.09.2020 hierzu getroffen:

- Aufwandsentschadigung des einzelnen Beiratsmitgliedes fir ein volles Tatig-
keitsjahr: Die Verwaltung schlug vor, diese von bislang 100 € auf 150 € zu erho6-
hen. In den vergangenen 15 Jahren erfolgte eine solche Anpassung in keinem
Fall.

- Jahrliche zusatzliche Aufwandsentschadigung des vorsitzenden Beiratsmit-
glieds: Hier wurde ebenfalls eine Erhéhung von bislang 50 € auf 100 € jahrlich
vorgeschlagen.

- Antragsrecht: Mit Schreiben der Kommunalaufsicht vom 13. Juni 2018 zur Sat-
zung des Umweltbeirates wurde der Stadt Furstenfeldbruck mitgeteilt, dass dem
Beirat einer Kommunalverwaltung kein eigenes Anrecht auf Antragstellung ein-
zuraumen, und damit das Antragsrecht nicht rechtskonform ist. Die Verwaltung
hat, um diesem Hinweis nachzukommen, eine Formulierung erarbeitet, die ei-
nem Antragsrecht im Ergebnis gleichkommt.

- Geschlechterneutrale Formulierung: Die Verwaltung hatte dem Sachvortrag fur
den Grundsatzbeschluss beispielhaft die Satzung des Sportbeirats in zwei Ver-
sionen angefugt: Einmal mit einer Praambel und der durchgeschriebenen Form
in mannlich/weiblich; in der anderen Version den Versuch einer durchgangigen
geschlechterneutralen Formulierung/Bezeichnung.

- Bereits bei der Benennung der Beiratsmitglieder durch den jeweils vorberaten-
den Ausschuss wie auch bei der Bestellung durch den Stadtrat ist dem Verhalt-
nis der mannlichen und weiblichen Bewerber/-innen Rechnung zu tragen. In den
Beiraten soll mindestens ein Drittel Frauen als Mitglieder vertreten sein.

Die Stadtverwaltung kommt insofern auf den oben aufgefihrten, dem Grundsatzbe-
schluss vom 29.09.2020 zu folgenden Beschlussvorschlag.
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Variante A

Satzung Uber den Stadtjugendrat
der Grol3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Stadtjugendratssatzung - StjS)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur den Frei-
staat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998
(GVBI S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch 8 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. De-
zember 2019 (GVBI. S. 737), folgende Satzung:

Praambel

Samtliche in dieser Satzung genannten Funktionsbezeichnungen gelten fur alle Geschlechter in
gleicher Weise.

§1
Aufgaben und Zustandigkeiten

(1) In der Stadt Furstenfeldbruck wird ein Stadtjugendrat gebildet.

(2) Der Stadtjugendrat berat den/die Oberbiurgermeister/-in, den/die Jugendreferenten/in
und den Stadtrat, sowie dessen Ausschisse in jugendrelevanten Angelegenheiten der
Stadt Furstenfeldbruck. Der Beirat kann von sich aus Vorschlage, Anregungen, Stel-
lungnahmen oder Gutachten abgeben, die dann im Stadtrat oder den zustandigen bes-
chlieBenden Ausschussen zu behandeln sind. Seine Beschlisse haben empfehlenden
Charakter. Der Stadtjugendrat ist an Weisungen nicht gebunden und erfillt seine Auf-
gaben fachbezogen und uneigennitzig.

(3) Wird eine Empfehlung des Stadtjugendrates in einer Ausschuss- oder Stadtratssitzung
behandelt, kann der/die Vorsitzende dem/der anwesenden Vorsitzenden des Stadtju-
gendrates oder dessen/deren Stellvertreter/-in im Rahmen der jeweils geltenden Ge-
schaftsordnung das Wort erteilen.

(4) Fur die Aufgaben und Aktionen des Stadtjugendrates werden im stadtischen Haushalt
jahrlich Mittel zur Verfigung gestellt. Diese werden eigenverantwortlich verwaltet. Die
Verwendungsnachweise dartber sind regelmaf3ig der Verwaltung vorzulegen.

§2
Zusammensetzung

(1) Der Stadtjugendrat besteht aus 11 Mitgliedern. Die Tatigkeit im Stadtjugendrat ist ehren-
amtlich.

(2) Die Sitze im Stadtjugendrat werden auf zwei Altersgruppen verteilt:
Gruppe | (14 — 17 Jahre) erhéalt 6 Sitze,
Gruppe Il (18 - 21 Jahre) erhalt 5 Sitze.
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§3
Wabhlrecht, Wahlturnus, Wahltag

(1) Wahlberechtigt sind jugendliche Gemeindeeinwohner/-innen mit Hauptwohnsitz in Furs-
tenfeldbruck, unabhéngig von ihrer Staatsangehdérigkeit, die am Wahltag mindestens 14
Jahre und nicht &lter als 21 Jahre sind.

(2) Wahlbar sind jugendliche Gemeindeeinwohner/-innen, die am Wabhltag das 14. Lebens-
jahr vollendet und das 21. Lebensjahr noch nicht vollendet haben.

(3) Wahlen zum Stadtjugendrat finden alle 2 Jahre statt. Der jeweilige Wahltag wird vom/von
der Oberburgermeister/-in rechtzeitig festgelegt.

§4
Wahlverfahren

(1) Jede/r Wahlberechtigte wird von der Stadt Furstenfeldbruck schriftlich aufgefordert,
Wahlvorschlage einzureichen. Jeder Wahlvorschlag gilt fir jeweils eine Person und muss
von mindestens 10 Wahlberechtigten unterschrieben sein. Vorgeschlagene kdnnen ihren
eigenen Wabhlvorschlag nicht unterstiitzen. Aus dem Wahlvorschlag missen die Namen
und Adressen der Unterstutzer klar ersichtlich sein. Wahlvorschlage sind nur gltig, wenn
ihnen dariber hinaus eine Einverstandniserklarung der vorgeschlagenen Person beige-
fugtist.

(2) Der Wahlvorschlag erstreckt sich auch darauf, als Ersatzmitglied in den Stadtjugendrat
nachzuricken.

(3) Die Vorgeschlagenen sollen sich anlasslich einer Informationsveranstaltung, die von der
Stadt Furstenfeldbruck durchgefuihrt wird, vorstellen.

(4) Die Wahlvorschlage werden gemal3 § 2 Abs. 2 in zwei Altersgruppen eingeteilt. Die Platz-
ziffer auf dem Stimmzettel wird durch Losentscheid bestimmt.

(5) Jede/r Wahlberechtigte kann 11 Stimmen vergeben - pro einem/r Bewerber/-in kdnnen
bis zu zwei Stimmen gegeben werden.

(6) Gewabhlt ist, wer die einfache Mehrheit der abgegebenen gultigen Stimmen erhalt.
(7) Die konkrete Durchfiihrung des Wahlverfahrens wird in einer ergdnzenden Wahlordnung
geregelt.
§5

Persdnliche und institutionelle Amtszeit; Auflosung, Nachriicken

(1) Die Amtszeit eines Stadtjugendratsmitgliedes (personliche Amtszeit) beginnt mit Beginn
der institutionellen Amtszeit (Absatz 2).

Sie endet durch:
1. Ablauf der institutionellen Amtszeit;
2. Aufgabe des Hauptwohnsitzes in Firstenfeldbruck;

2
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3.  Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in
seiner jeweils geltenden Fassung;

4. Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in
ihrer jeweils geltenden Fassung;

5. im Falle des Absatzes 3;

6. Tod.

Vollendet ein Mitglied des Stadtjugendrates wahrend der institutionellen Amtszeit
sein 21. Lebensjahr, so endet die personliche Amtszeit damit nicht.

(2) Die Amtszeit des Stadtjugendrates (institutionelle Amtszeit) betragt 2 Jahre. Der Beginn
der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt.

(3) Sinkt die Zahl der Stadtjugendratsmitglieder unter 6, so gilt der amtierende Stadtjugend-
rat als aufgelost.

(4) Endet die personliche Amtszeit eines Mitgliedes (Abs. 1 Satz 2), so rickt der/die Bewer-
ber/-in mit der nachst héchsten gultigen Stimmenzahl nach. Bei Stimmengleichheit ent-
scheidet das Los.

(5) Ein Mitglied des Stadtjugendrates kann nicht gleichzeitig Mitglied des Stadtrates sein.

§6
Vorsitzende/r, Stellvertreter/-in; Geschéftsgang

(1) Der Stadtjugendrat wahlt aus seiner Mitte eine/n Vorsitzende/n sowie zwei Stellvertreter
mit einfacher Mehrheit der abgegebenen giltigen Stimmen. Bei Stimmengleichheit ent-
scheidet das Los.

(2) Der/Die Vorsitzende ladt und beruft den Stadtjugendrat zu den Sitzungen ein. Bis zur
Wabhl eines/r Vorsitzenden tritt der/die Oberbirgermeister/-in an dessen/deren Stelle;
diese/r kann die Ladung auf den/die Jugendreferenten/-in allgemein oder im Einzelfall
delegieren. Es finden jahrlich mindestens 8 Sitzungen statt.

(3) Die Raumlichkeiten fir die Sitzungen werden von der Stadt Firstenfeldbruck zur Verfi-
gung gestellt.

(4) Die schriftliche Einladung zu den Sitzungen hat unter Beifiigung der Tagesordnung den
Mitgliedern mindestens 14 Tage vor dem Sitzungstermin zuzugehen. Der Stadtjugendrat
ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder ordnungsgemaf geladen sind und die
Mehrheit anwesend und stimmberechtigt ist. Der/Die Jugendreferent/-in und/oder der/die
Oberburgermeister/-in werden zu den Sitzungen eingeladen; sie kdnnen daran beratend
teilnehmen.

(5) Samtliche Beschliisse werden mit einfacher Mehrheit gefasst.

(6) Uber die Sitzungen werden Niederschriften gefertigt. Kopien davon sind der Verwaltung
zuzuleiten.
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(7) Der Stadtjugendrat kann sich eine Geschaftsordnung geben. Soweit in dieser Satzung
nichts anderes bestimmt ist, gelten die Vorschriften der Gemeindeordnung und der Ge-
schaftsordnung fur den Stadtrat Firstenfeldbruck in ihrer jeweils geltenden Fassung ent-
sprechend.

87
Ehrenamt, Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Stadtjugendrat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Stadtjugendrates erhalten eine Entschadigung von 150 € pro Jahr
der Amtszeit. Voraussetzung flr die Ausbezahlung der Entschadigung ist die Teilnahme
an mindestens 8 Stadtjugendratssitzungen pro Jahr der Amtszeit. Scheidet ein Mitglied
wahrend des Jahres aus dem Amt aus, so erhalt es so viele Zwdlftel der Jahresent-
schadigung nach Satz 1, als es volle Monate tatig gewesen ist, angefangene Monate
gelten als volle Monate. Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des Stadtjugendrates das Amt
wahrend des Jahres antritt. Voraussetzung fir die anteilige Ausbezahlung der Entscha-
digung bei Ausscheiden oder Amtsantritt eines Mitgliedes wahrend der Amtszeit ist eine
Teilnahme an mindestens zwei Drittel der bis zum Ausscheiden bzw. bis zum Ende ei-
nes Jahres der Amtszeit stattgefundenen Stadtjugendratssitzungen. Mitglieder des
Stadtjugendrates, die Arbeiter/-innen oder Angestellte sind, haben aul3erdem Anspruch
auf Ersatz des nachgewiesenen Verdienstausfalles.

(3) Der/Die Vorsitzende des Stadtjugendrates erhalt tber die Entschadigung nach Abs. 2
Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100 € pro Jahr. Abs. 2 Satze 2 bis 4 gel-
ten entsprechend.

88
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt am Tage nach ihrer Bekanntmachung in Kraft.

Furstenfeldbruck, den 30.09.2020
GrofRe Kreisstadt Furstenfeldbruck

Erich Raff
Oberblrgermeister

Ortsuiblich bekannt gemacht durch Anschlag an den stadtischen Amtstafeln in der Zeit vom
02.06.1998 bis 16.06.1998.

Geandert durch Stadtratsbeschluss vom 20.11.2001;
ortsublich bekannt gemacht durch Anschlag an den Amtstafeln vom 03.12.2001 bis
17.12.2001.
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Unbefristete Aussetzung der Satzung durch Stadtratsbeschluss vom 17.12.2002.
Aufhebung der unbefristeten Aussetzung der Satzung durch Stadtratsbeschluss vom
30.03.2004 Geéandert durch Stadtratsbeschluss vom 27.03.2007;

ortstiblich bekannt gemacht durch Anschlag an den Amtstafeln vom 30.03.2007 — 13.04.2007
Inkrafttreten der Anderung (8 7 Abs.2) zum 01.09.2007
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Anla—&PZO 13

Variante B
Satzung Uber den Stadtjugendrat
der Grol3en Kreisstadt Furstenfeldbruck
(Stadtjugendratssatzung - StjS)

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 der Gemeindeordnung fur den Frei-
staat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998
(GVBI S. 796, BayRS 2020-1-1), zuletzt geandert durch 8 5 Abs. 2 des Gesetzes vom 23. De-
zember 2019 (GVBI. S. 737), folgende Satzung:

§1
Aufgaben und Zustandigkeiten

(1) In der Stadt Furstenfeldbruck wird ein Stadtjugendrat gebildet.

(2) Der Stadtjugendrat berat den Oberburgermeister, die referierende Person im Bereich Ju-
gend und den Stadtrat, sowie dessen Ausschisse in jugendrelevanten Angelegenheiten
der Stadt Furstenfeldbruck.Der Beirat kann von sich aus Vorschlage, Anregungen, Stel-
lungnahmen oder Gutachten abgeben, die dann im Stadtrat oder den zustandigen be-
schlieenden Ausschissen zu behandeln sind. Seine Beschliisse haben empfehlenden
Charakter. Der Stadtjugendrat ist an Weisungen nicht gebunden und erfillt seine Aufga-
ben fachbezogen und uneigenniitzig.

(3) Wird eine Empfehlung des Stadtjugendrates in einer Ausschuss- oder Stadtratssitzung
behandelt, kann das den Vorsitz des Beirats austibende Mitglied des Stadtjugendrats
oder dessen Stellvertretung im Rahmen der jeweils geltenden Geschaftsordnung das
Wort erteilen.

(4) Fur die Aufgaben und Aktionen des Stadtjugendrates werden im stadtischen Haushalt
jahrlich Mittel zur Verfigung gestellt. Diese werden eigenverantwortlich verwaltet. Die
Verwendungsnachweise dartber sind regelmaf3ig der Verwaltung vorzulegen.

§2
Zusammensetzung

(1) Der Stadtjugendrat besteht aus 11 Mitgliedern. Die Tatigkeit im Stadtjugendrat ist ehren-
amtlich.

(2) Die Sitze im Stadtjugendrat werden auf zwei Altersgruppen verteilt:
Gruppe | (14 — 17 Jahre) erhélt 6 Sitze,
Gruppe Il (18 - 21 Jahre) erhalt 5 Sitze.

§3
Wahlrecht, Wahlturnus, Wahltag

(1) Wahlberechtigt sind alle in Firstenfeldbruck wohnenden jugendlichen Personen mit
Hauptwohnsitz in Furstenfeldbruck, unabhéngig von ihrer Staatsangehdrigkeit, die am
Wabhltag mindestens 14 Jahre und nicht &lter als 21 Jahre sind.

(2) Wahlbar sind alle in Furstenfeldbruck wohnenden jugendlichen Personen, die am Wabhl-
tag das 14. Lebensjahr vollendet und das 21. Lebensjahr noch nicht vollendet haben.
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3)

(1)

(2)

3)

(4)

(5)

(6)
(7)

(1)

Wahlen zum Stadtjugendrat finden alle 2 Jahre statt. Der jeweilige Wahltag wird vom
Oberburgermeister rechtzeitig festgelegt.

84
Wahlverfahren

Jede wahlberechtigte Person wird von der Stadt Furstenfeldbruck schriftlich aufgefor-
dert, Wahlvorschlage einzureichen. Jeder Wahlvorschlag gilt fur jeweils eine Person und
muss von mindestens 10 Wahlberechtigten unterschrieben sein. Vorgeschlagene kon-
nen ihren eigenen Wahlvorschlag nicht unterstitzen. Aus dem Wahlvorschlag missen
die Namen und Adressen der unterstiutzenden Personen klar ersichtlich sein. Wahlvor-
schlage sind nur giltig, wenn ihnen dariber hinaus eine Einverstandniserklarung der
vorgeschlagenen Person beigefiigt ist.

Der Wahlvorschlag erstreckt sich auch darauf, als Ersatzmitglied in den Stadtjugendrat
nachzuricken.

Die Vorgeschlagenen sollen sich anlasslich einer Informationsveranstaltung, die von der
Stadt Furstenfeldbruck durchgefuhrt wird, vorstellen.

Die Wahlvorschlage werden gemald 8§ 2 Abs. 2 in zwei Altersgruppen eingeteilt. Die
Platzziffer auf dem Stimmzettel wird durch Losentscheid bestimmt.

Jede wahlberechtigte Person kann 11 Stimmen vergeben - pro einem Bewerber bzw.
einer Bewerberin kdnnen bis zu zwei Stimmen gegeben werden.

Gewabhlt ist, wer die einfache Mehrheit der abgegebenen gultigen Stimmen erhélt.

Die konkrete Durchfihrung des Wahlverfahrens wird in einer erganzenden Wahlord-
nung geregelt.

§5
Persdnliche und institutionelle Amtszeit; Auflésung, Nachriicken

Die Amtszeit eines Stadtjugendratsmitgliedes (personliche Amtszeit) beginnt mit Be-
ginn der institutionellen Amtszeit (Absatz 2).

Sie endet durch:

1. Ablauf der institutionellen Amtszeit;

2. Aufgabe des Hauptwohnsitzes in Furstenfeldbruck;

3. Abberufung nach Art. 86 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes in
seiner jeweils geltenden Fassung;

4. Niederlegung des Ehrenamtes nach Art. 19 Abs. 4 der Gemeindeordnung in
ihrer jeweils geltenden Fassung;

5. im Falle des Absatzes 3;

6. Tod.

Vollendet ein Mitglied des Stadtjugendrates wahrend der institutionellen Amtszeit
sein 21. Lebensjahr, so endet die perstnliche Amtszeit damit nicht.
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(2) Die Amtszeit des Stadtjugendrates (institutionelle Amtszeit) betragt 2 Jahre. Der Beginn
der ersten Amtszeit wird durch Stadtratsbeschluss festgelegt.

(3) Sinkt die Zahl der Stadtjugendratsmitglieder unter 6, so gilt der amtierende Stadtjugend-
rat als aufgelost.

(4) Endet die personliche Amtszeit eines Mitgliedes (Abs. 1 Satz 2), so riickt die Person mit
der nachst hochsten giltigen Stimmenzahl nach. Bei Stimmengleichheit entscheidet
das Los.

(5) Ein Mitglied des Stadtjugendrates kann nicht gleichzeitig Mitglied des Stadtrates sein.

§6
Vorsitzender, Stellvertreter; Geschaftsgang

(1) Der Stadtjugendrat wahlt aus seiner Mitte das den Vorsitz des Beirats austbende Mitglied
sowie zwei Personen fir den stellvertretenden Vorsitz mit einfacher Mehrheit der abge-
gebenen gultigen Stimmen. Bei Stimmengleichheit entscheidet das Los.

(2) Das mit dem Vorsitz betraute Mitglied l&dt und beruft den Stadtjugendrat zu den Sitzun-
gen ein. Bis zur Wahl eines den Vorsitz des Beirats austibende Mitgliedes des Stadtju-
gendrats tritt der Oberbilrgermeister an dessen Stelle. Dieses kann die Ladung auf die
referierende Person im Bereich Jugend allgemein oder im Einzelfall delegieren. Es finden
jahrlich mindestens 8 Sitzungen statt.

(3) Die Raumlichkeiten fur die Sitzungen werden von der Stadt Furstenfeldbruck zur Verfu-
gung gestellt.

(4) Die schriftliche Einladung zu den Sitzungen hat unter Beifiigung der Tagesordnung den
Mitgliedern mindestens 14 Tage vor dem Sitzungstermin zuzugehen. Der Stadtjugendrat
ist beschlussfahig, wenn samtliche Mitglieder ordnungsgemaf geladen sind und die
Mehrheit anwesend und stimmberechtigt ist. Die referierende Person im Bereich Jugend
und/oder der Oberbturgermeister werden zu den Sitzungen eingeladen; sie kbnnen daran
beratend teilnehmen.

(5) Samtliche Beschlisse werden mit einfacher Mehrheit gefasst.

(6) Uber die Sitzungen werden Niederschriften gefertigt. Kopien davon sind der Verwaltung
zuzuleiten.

(7) Der Stadtjugendrat kann sich eine Geschaftsordnung geben. Soweit in dieser Satzung
nichts anderes bestimmt ist, gelten die Vorschriften der Gemeindeordnung und der Ge-
schaftsordnung fur den Stadtrat Flrstenfeldbruck in ihrer jeweils geltenden Fassung ent-
sprechend.
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8§87
Ehrenamt, Entschadigung

(1) Die Tatigkeit im Stadtjugendrat ist ehrenamtlich.

(2) Die Mitglieder des Stadtjugendrates erhalten eine Entschadigung von 150,-- € pro Jahr
der Amtszeit. Voraussetzung fur die Ausbezahlung der Entschadigung ist die Teilnahme
an mindestens 8 Stadtjugendratssitzungen pro Jahr der Amtszeit. Scheidet ein Mitglied
wahrend des Jahres aus dem Amt aus, so erhalt es so viele Zwdlftel der Jahresent-
schadigung nach Satz 1, als es volle Monate tatig gewesen ist, angefangene Monate
gelten als volle Monate. Gleiches gilt, wenn ein Mitglied des Stadtjugendrates das Amt
wahrend des Jahres antritt. Voraussetzung fur die anteilige Ausbezahlung der Entscha-
digung bei Ausscheiden oder Amtsantritt eines Mitgliedes wahrend der Amtszeit ist eine
Teilnahme an mindestens zwei Drittel der bis zum Ausscheiden bzw. bis zum Ende
eines Jahres der Amtszeit stattgefundenen Stadtjugendratssitzungen. Mitglieder des
Stadtjugendrates, die Arbeiter oder Angestellte sind, haben aul3erdem Anspruch auf
Ersatz des nachgewiesenen Verdienstausfalles.

(3) Das den Vorsitz ausuibende Mitglied des Stadtjugendrates erhalt Gber die Entschadi-
gung nach Abs. 2 Satz 1 hinaus eine weitere Entschadigung von 100,-- € pro Jahr. Abs.

2 Satze 2 bis 4 gelten entsprechend.
§8
Inkrafttreten
Diese Satzung tritt am Tage nach ihrer Bekanntmachung in Kraft.

Furstenfeldbruck, den 30.09.2020
Grof3e Kreisstadt Furstenfeldbruck

Erich Raff
Oberburgermeister

Ortsublich bekannt gemacht durch Anschlag an den stadtischen Amtstafeln in der Zeit vom
02.06.1998 bis 16.06.1998.

Geandert durch Stadtratsbeschluss vom 20.11.2001;

ortsublich bekannt gemacht durch Anschlag an den Amtstafeln vom 03.12.2001 bis
17.12.2001.

Unbefristete Aussetzung der Satzung durch Stadtratsbeschluss vom 17.12.2002.

Aufhebung der unbefristeten Aussetzung der Satzung durch Stadtratsbeschluss vom

30.03.2004 Geandert durch Stadtratsbeschluss vom 27.03.2007;

ortsublich bekannt gemacht durch Anschlag an den Amtstafeln vom 30.03.2007 — 13.04.2007

Inkrafttreten der Anderung (8 7 Abs.2) zum 01.09.2007
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TOPO 14

STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2023/2019

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates

Betreff/Sach- | Anderungssatzung zur Anderung der Satzung zur Erhebung der
antragsnr. Verwaltungskosten fur Amtshandlungen im eigenen Wirkungskreis der
Stadt Furstenfeldbruck

TOP - Nr. Vorlagenstatus oOffentlich
AZ: 1-930/ kI Erstelldatum 29.11.2019
Verfasser Klehr, Roland Zustandiges Amt Amt 1

Amt 2

Amt 3

Amt 4

Sachgebiet 10 Allgemeine Verwaltung |Abzeichnung OB:
Abzeichnung 2./ 3. Bgm:

Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Haupt- und Finanzausschuss Vorberatung 15.09.2020 O

2 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: Anderungssatzung zur Anderung der Satzung zur Erhebung von Ver-

waltungskosten fiir Amtshandlungen im eigenen Wirkungskreis der
Stadt Furstenfeldbruck

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlieR3t die Satzung zur Anderung der Satzung zur Erhebung von
Verwaltungskosten fur Amtshandlungen im eigenen Wirkungskreis der Stadt Firs-
tenfeldbruck.
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Seite 2

Referent/in Wollenberg, Prof. Dr. / FDP Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Referent/in Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis

Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz keine

Umweltauswirkungen keine

Finanzielle Auswirkungen Unbekannt

Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung €
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag €
Aufwand/Ertrag der Gesamtmalinahme €
Folgekosten €
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Seite 3
Sachvortrag:

Das Gesetz zur Férderung des stationsbasierten Carsharing in Bayern v. 31.07.2018
wurde am 07.08.2018 verkindet (GVBI. 15/2018; GVBI. S. 672). Es tritt am
01.09.2018 in Kraft. Das Gesetz bringt Anderungen des Bayerische Straen- und
Wegegesetzes (BayStrWG). Ein neuer Art. 18a BayStrWG stellt klar, dass stations-
basiertes Carsharing auf 6ffentlichen Stra3en Sondernutzung ist und enthalt auch
eine Satzungs- und Erlaubnisgrundlage fur die Gemeinden, um Flachen auf offentli-
chen Strafl3en fur stationsbasiertes Carsharing zu bestimmen und im Wege eines
Auswabhlverfahrens einem Carsharinganbieter fur einen Zeitraum von langstens acht
Jahren zur Verfigung zu stellen.

Im Zuge dieser anlassbezogenen Anderung erfolgte eine verwaltungsweite interne
Umfrage zu evtl. weiterem Anderungsbedarf; da die Satzung zuletzt im Dezember
2012 uberarbeitet und angepasst wurde. Dabei wurde unter anderem Folgendes ein-
gearbeitet:

Amt 1:

Im Sachgebiet SG14 — Bereich Veranstaltungen werden sogenannte DGW-Dateien
im Rahmen der Vorbereitung, Planung und Durchfiihrung von Veranstaltungen mit-
tels spezieller Software erstellt. Da diese mal3stabsgerechten Plane auch fur externe
Veranstalter flr deren Veranstaltungsplanung nitzlich sein kénnen, soll fir das Zur-
verfigungstellen eines solchen Planes eine Gebihr erhoben werden.

Amt 2:
Erlauterungen Sachgebiet 22 — Stadtkasse -

0310

Bislang war eine Staffel von 5 bis 150 Euro vorgesehen, je nach Hohe des anzu-
mahnenden Betrages. Allerdings fallen immer die gleichen Kosten pro Mahnung an,
unabhangig vom Mahnungsbetrag. Der minimal groRere Prifaufwand fallt nicht ins
Gewicht. Die Kosten sollten sich deshalb an einer Kalkulation orientieren. Die Mah-
nungen werden Uberwiegend von einer Fachkraft in E9a ausgefiuihrt. Der Zeitaufwand
fur eine Mahnung wird auf 2,5 Minuten kalkuliert (Erstellung, Kontrolle, Buchung,
Kuvertierung, Postabgabe). Hinzu kommt Porto von 0,80 Euro, sowie weitere Kosten
fur Personal von Poststelle, etc.

Nicht darstellbar sind die Folgekosten, z.B. Entgegennahme von Telefonanrufen auf-
grund von Mahnungen. Es errechnen sich Kosten von 4,73 Euro.

0311

Hier wird Bezug genommen auf die vorhandene Regelung in der Abgabenordnung.
Diese wird nicht haufig aber regelm&Rig aktualisiert und es scheint angemessen, sich
daran zu orientieren. Die Gebuhr wird ausgeldst durch die Beauftragung des Voll-
streckungsbeamten oder durch eine Forderungspfandung.

0312

Diese Gebuhr féallt an wenn gepfandete Gegenstande versteigert werden. Auch hier
wird Bezug genommen auf die vorhandene Regelung in der Abgabenordnung.
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0313

Auslagen fir die Ankindigung der Vollstreckung sind bislang mit 6 Euro vorgesehen.
Allerdings ist eine Ankiindigung der Vollstreckung gesetzlich nicht vorgesehen. Bis-
lang fiel die Ausfertigung eines Ausstandsverzeichnisses unter diesen Punkt. Aus
Klarstellungsgrinden wird dies unter 0314 neu geregelt. Sollte sich die Stadt Furs-
tenfeldbruck irgendwann fur eine Ankiindigung der Vollstreckung entscheiden, kann
dieser Punkt bereits jetzt stehen bleiben. Als Gebuhr wird ein Betrag von 5 Euro als
angemessen angesehen, da der Aufwand ahnlich hoch sein wird wie bei einer Mah-
nung.

0314

Die Vollstreckung kann in Bayern durch die Erstellung eines Ausstandsverzeichnis-
ses eingeleitet werden (Art. 24 Abs. 1 Nr. 2 VwWZVG). Bei der Erstellung erfolgt immer
eine Prufung im Einzelfall. Die Ausstandsverzeichnisse werden Uberwiegend von
einer Fachkraft in E9a ausgefihrt. Der Zeitaufwand fur die Prifung und Erstellung
wird auf vier Minuten kalkuliert (Erstellung, Kontrolle, Abgrenzung von anderen Posi-
tionen, Prufung der Vollstreckungsbarkeitsvoraussetzungen, Buchung, Zuordnung
zum Vollstreckungsauftrag).

Nicht darstellbar sind die Folgekosten, z.B. Entgegennahme von Telefonanrufen auf-
grund von Mahnungen. Es errechnen sich Kosten von 6,28 Euro.

0315
Diese Gebuhr wird aus der vorhandenen Satzung ibernommen. Es fand keine recht-
liche Prifung statt.

0316

Diese Gebuhr fallt an, falls trotz erteiltem SEPA-Mandat ein Bankeinzug nicht einge-
|6st werden kann. Die Auswertung des Kontoauszuges, sowie die Stornierungsbu-
chung der Zahlung, der Buchung der Bankkosten sowie die Forderungsbuchung
dauern durchschnittlich eine Minute. Hinzu kommen die Bankgebihren des beauf-
tragten Kreditinstitutes, welches im Durchschnitt bei 3,50 Euro liegt. Anschlie3end
wird die Person mittels Brief angeschrieben und zur Zahlung aufgefordert, was
durchschnittlich ebenfalls mit zwei Minuten kalkuliert wird (Portokosten 0,80 Euro).
Alle Arbeiten werden von Beschaftigten in Entgeltgruppe 8 oder 9a ausgefihrt. Es
errechnen sich Kosten von 8,79 Euro.

0317

Diese Regelung orientiert sich an KV 711 des Gerichtsvollzieherkostengesetzes.
Demnach steht einem Gerichtsvollzieher Wegegeld als Auslagen zu. Dort werden bis
zehn Kilometer ein Satz von 3,25 Euro angesetzt. Da durchschnittliche pro Vollstre-
ckungsvorgang 2,5 Besuche notwendig sind erscheinen diese Kosten gerechtfertigt.
Da die Pfandungsgebuhr einen dynamischen Verweis hat, wird diese Gebuihr eigens
aufgelistet und nicht kumuliert unter Tarifnr. 0311 dargestellt.

0318

Forderungspfandungen werden gem. Art. 26 Abs. 7 VwZVG analog des 8. Buches
ZPO vollstreckt. Dort ist vorgesehen, dass Pfandungen durch den Gerichtsvollzieher
zugestellt werden. Ersatzzustellungen sind méglich (z.B. durch PZU). Zeitkritische
oder aufgrund des Einzelfalles gebotene Zustellungen kénnen aber auch durch den
Vollstreckungsbeamten durchgefuihrt werden. Bislang fehlte ein solcher Gebihren-
tatbestand. Um die betroffenen Schuldner nicht schlechter zu stellen, sollte die Héhe
der Gebuhr sich an der jeweils gultigen Postzustellungsgebuhr orientieren.
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0319

Die GroR3en Kreisstadte konnen die Abnahme des Vermogensverzeichnisses gem.
Art. 26 Abs. 2a VwWZVG selbst besorgen. Die Kosten orientieren sich an KV 260 des
Gerichtsvollzieherkostengesetzes. Derzeit betragen diese 33 Euro. Es wurde auf ei-
nen dynamischen Verweis verzichtet, da mit einer Anderung der Gebuihren in naher
Zeit nicht gerechnet wird.

031a

Eigentlich 0320, aber damit wére die Gliederungsreihenfolge durchbrochen.

Soll fur alle Falle gelten bei denen Nachfragen oder Beschwerden kommen, dass die
Buchungen falsch oder unvollstandig waren. Dies kann sowohl wahrend eines Voll-
streckungsvorganges, als auch wahrend des ,normalen” Geschaftsganges eines
Sachgebietes vorkommen. Auch Anfragen von Steuerberatern oder Rechtsanwalten
fallen hierunter. Einfache Auskunfte sind nach wie vor kostenlos, da diese meistens
unter einer halben Stunde erledigt werden kénnen. Wird nur erhoben sofern das Er-
gebnis der Anfrage die Richtigkeit der Buchungen nachweist.

Der einfache Stundensatz errechnet sich aus einem E8-Arbeitsplatz geman der Kos-
tenaufstellung in der Ausgabe 08/2019 der Gemeindekasse. Der hohere Stundensatz
errechnet sich fur einen E11-Arbeitsplatz und wird bei Durchfiihrung durch die Sach-
gebietsleitung erhoben. Auch eine Mischung der Kosten ist denkbar.

Erlauterung Sachgebiet 25 — Steuern -

Im Zuge der Verwaltungskostensatzung- Anpassung soll der Rahmen der Gebuhr
0301 fur die Ausstellung eines Ersatz-Hundesteuerzeichens auf 9,00 bis 15,00 Euro
angehoben werden. Dies entspricht dem derzeitigen tatsachlichen Aufwand an Mate-
rial- und Personaleinsatz.

Amt 3:

Die Tarifgruppe 1 ,Offentliche Sicherheit und Ordnung* soll inhaltlich der der Stadt
Munchen angeglichen werden. Die dort genannten Rahmengebiihren werden fur
plausibel und angemessen gehalten.

Zum einen kénnen damit die Gebuhren fur die Vergnigungen rechtssicherer erhoben
werden (insb. bei Anordnungsbescheiden), und zum anderen hat sich die Feuerbe-
schauverordnung geandert (Beispiel: Die Anordnung zur Beseitigung von Mangeln
bei der Feuerbeschau ist jetzt § 6 FBV und nicht mehr § 9 FBV).
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Amt 4:

614
Die Tarif-Nrn. 614.1 sowie 614.2 werden gestrichen, da 8§ 20 BauGB weggefallen ist.

Die Tarif-Nr. 615 ruckt daher vor auf Nr. 614.

Die Tarif-Nr. 614 hat nun folgendes zum Gegenstand: Erteilung einer Genehmigung
nach 88 172 ff. BauGB im Vollzug einer Erhaltungssatzung; Gebuhr: 15,00 bis
1.000,00 €

615

Die Tarif-Nr. 616 ruckt vor auf Nr. 615.

Die Tarif-Nr. 615 hat nun folgendes zum Gegenstand:

Versagung einer Genehmigung nach 88 172 ff. BauGB; Gebuhr: kostenfrei

616

Die Tarif-Nr. 617 ruckt vor auf Nr. 616.

Die Tarif-Nr. 616 hat nun folgendes zum Gegenstand:

Bestéatigung der Gemeinde, dass das Bauvorhaben nicht im Gebiet einer Erhaltungs-
satzung liegt; Gebuhr: kostenfrei nach Art. 3 Abs. 1 Nr. 3 KG

617
Entfallt durch Vorriicken von 617 auf 616

62
Sowohl die Tarif-Nr. 620 also auch 621 entfallen, da das Wohnungsaufsichtsgesetz
aufgehoben wurde.

8
Sowohl die Tarif-Nr. 801 als auch 802 entfallen, da aktuell im Bereich der Telekom-
munikation keine Gebiihren erhoben werden.

Stattdessen wird unter Tarifgruppe 8 folgendes aufgenommen:

Tarif- Tarif- Gegenstand Geblhr

gruppe Nr.

8 801 Neuvergabe bzw. Anderungen von Hausnum- 40,00 €
mern auf Antrag (Art. 52 Abs. 2 BayStrWG, § 1
Hausnummernsatzung)

802 Hausnummernvergabe oder Anderung von Amts kostenfrei nach
wegen Art. 3 Abs. 1 Nr.
2 KG
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Satzung zur Erhebung von Verwaltungskosten fir Amtshandlungen
im eigenen Wirkungskreis der Stadt Furstenfeldbruck

Die Stadt Furstenfeldbruck erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 und Art. 24 Abs. 1 Nr. 1 der
Gemein- deordnung fir den Freistaat Bayern (Gemeindeordnung — GO) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 22.08.1998 (GVBI S. 796, BayRS 2020—14),
zuletzt geandert durch Gesetz vom 13.12.2016 (GVBI S. 335). Art. 2 Abs. 1 und Art. 8
Abs. 1 des Kommunalabgabengesetzes — KAG — (BayR8 2024—14), in der Fassung
vorn 04.04.1993 (GVBI. S. 264), zuletzt geandert durch Gesetz vom 13.12.2016 (GVBI.
S. 351) sowie Art. 22 Abs. 1 des Kostengesetzes — KG — (BayRS 2013—1-1F) in der
Fassung vom 20.02.1998 (GVBI. S. 43), zuletzt geandert durch Ge- setz vom
22.07.2014 (GVBI. S. 286) folgende Satzung:

§1

Die Stadt Furstenfeldbruck erhebt fur Tatigkeiten im eigenen Wirkungskreis, die sie in
Auslibung hoheitlicher Gewalt vornimmt (Amtshandlung), Kosten (Gebuhren und
Auslagen).

§2

Die Hb6he der Gebihren bemisst sich nach dem beigefiigten Kostenverzeichnis
(Kommunales Kostenverzeichnis - KommKVz), das Anlage dieser Satzung ist. Fur
Amtshandlungen, die nicht im Kostenverzeichnis enthalten sind, wird eine Gebuhr
erhoben, die nach vergleichbaren, im Kostenverzeichnis bewerteten Amtshandlungen
zu bemessen ist. Fehlt eine vergleichbare Amtshandlung, so wird eine Gebuhr von funf
bis funfundzwanzigtausend Euro erhoben. Unberthrt bleiben Gebuhrenregelungen,
die schon in anderen Satzungen getroffen sind.

§3

Diese Satzung tritt am 01.10.2020 in Kraft. Gleichzeitig tritt die Satzung vom
28.07.1998 aulder Kraft.

STADT FURSTENFELDBRUCK
Furstenfeldbruck, den 30.09.2020

Erich Raff
Oberblrgermeister

-1 -
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Anlage
zur Kostensatzung fur Amtsh
Im eigenen Wirkungsk

andlungen
reis

der Stadt Furstenfeldbruck

Kommunales Kostenverzeichnis (KommKVZ)

Bescheinigung

Tarif-—Tarif- Gegenstand Gebiihr
gruppe |Nr.
0 Allgemeine Verwaltung
Allgemeine
Amtshandlungen Vorschriften der
00 Tarifgruppen 02 - 7 dieses
Kostenverzeichnisses gehen den
Vorschriften der Tarifgruppe 00 vor
000 |Anordnungen fur den Einzelfall {15 bis 600 €
0,75 € je angefangene Seite,
hdchstens die flur die Erteilung
des Originals vorgesehene
GebUhr, mindestens 5 €. Ist die
Erteilung des Originals
Bealaubiqungen gebuhrenfrei, betragt die
g gung Gebuhr 0,75 € je angefangene
Beglaubigung von Abschriften Seite, mindestens 5’(.)0 €.
: . Werden mehrere gleichlautende
Fotokopien und dgl. von eigenen , .
Abschriften, Fotokopien und dgl.
001 |Urkunden ) o :
gleichzeitig beglaubigt, so kann
Bei Schriftstiicken, die nicht in dle_fur die Zweite und jede
. Wweitere Beglaubigung zu
deutscher Sprache abgefasst sind hebende Gebiihr auf di
Urkunden ernebende febunr aut die.
Halfte, jedoch nicht auf weniger
als 5,00 € ermaRigt werden.
1,50 €
je angefangene Seite,
mindestens 7,50 €
002 |Bescheinigungen
Erteilung einer Bescheinigung kostenfrei
0020 |uber steuerlich absetzbare (vgl. Bek. vom 02.08.2000
Spenden AIIMBI S. 571
0021 Erteilung einer sonstigen 5 00 bis 75,00 €

-2-
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Vollstreckungs- verfahren

Tarif- —Tarif- Gegenstand Gebihr
gruppe |Nr.
Einsicht in Akten und amtliche
Bucher
Einsicht in Akten und Blicher, soweito’.75d€Je Akt oder€Buc_:h,
diese nicht in einem min __estens__5,00_ . Die .
) o Gebuhr erhoht sich um die
gebuhrenpflichtigen Verfahren If g
003 |gewhrt wird Halfte, wenn seit dem
Abschluss der Akten oder
Einsicht in Rechtsvorschriften, die \?;rcr;r rgr?f;rina(;s zehn Jahre
Stadtkarte, Flachennutzungspléne gang
und ahnliche flr die Unterrichtung ebiihrenfrei
der Offentlichkeit bestimmte d
Schriftstlicke oder Plane
004 [Fristverlangerungen
Verlangerung einer Frist, deren
Ablauf einen neuen Antrag auf 10-25% der fur die
Erteilung einer gebihrenpflichtigen |Genehmigung, Erlaubnis oder
0040 : . 4
Genehmigung, Erlaubnis oder Bewilligung vorgesehenen
Bewilligung erforderlich machen Gebuhr, mindestens 5,00 €
wirde
0041 [Fristverlangerung in anderen Fallen 5,00 bis 60,00 €
005 [Zweitschriften
1/10 bis 1/2 der fur die
Erstschrift vorgesehenen
Gebuhr, mindestens 5,00 €.
Erteilung einer Zweitschrift Ist die Erteilung der Erstschrift
gebuhrenfrei, so betragt die
Gebuhr 0,50 € je angefangene
Seite, mindestens 5,00 €.
006 |Niederschriften 7,50 bis 75,00 € fur jede
angefangene Stunde
007 Amtshandlungen im

-3-
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Tarif-
gruppe

Tarif-
Nr.

Gegenstand

Gebluhr

0070

Androhung von Zwangsmitteln

(Art. 36 VWZVG), soweit sie nicht
mit dem Verwaltungsakt verbunden
ist, durch den die Handlung,
Duldung oder Unterlassung
aufgegeben wird

12,50 bis 250,00 €

0071

Anwendung der Zwangsmittel
Ersatzvornahme (Art. 32, 35
VwZVG) oder unmittelbarer Zwang
(Art. 34, 35 VWZVG)

50,00 bis 2.500,00 €

0072

Pfandungsbeschluss gemaf Art.26
Abs.5 VWZVG

Pfandungsgebiihr analog §
339 Abs. 3 Abgabenordnung
(AO 1977)

0073

Entscheidung tGber unzulassige
oder unbegriindete Einwendungen
gegen die Vollstreckung, die den zu
vollstrecken- den Anspruch
betreffen (Art. 21 VwZVG)

a) bei Geldanspriichen

Pfandungsgebiihr analog §
339 Abs. 3 AO

b) sonst

12,50 bis 200,00 €

02

Besondere Amtshandlungen

020

Gemeindeordnung

Genehmigung zur Fuhrung
gemeindlicher Wappen und Fahnen
(Art. 4 Abs. 3 GO)

10,00 bis 2.500,00 €

03

Finanzverwaltung

030

Steuerverwaltung

0300

Schriftliche Auskunft aus
Besteuerungs- und
Gebuhrengrundlagen

10,00 bis 25,00 €

0301

Ausstellung eines Ersatz-
Hundesteuerzeichens

O bis 15 €

031

Kassenverwaltung

-4 -
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Tarif- Tarif-

Gegenstand Gebuhr
gruppe |Nr.

0310 |Anmahnung rickstandiger Betrage |5 €

Pfandung beweglicher Sachen und
0311 |von Geldforderungen (Art. 26 Abs. 3 -
5 und 7 VWZVG)

Pfandungsgebihr analog
8 339 Abs. 3 AO

Pfandungsgebihr analog

0312 |Verwertung gepfandeter Sachen § 341 Abs. 2 und 3 AO

Auslagen fur die Ankindigung der

0313 Vollstreckung-/~\/ellstreckung o€

0314 Erstellung eines 6 €
Ausstandsverzeichnisses

0315 Anmahnung von privatrechtlichen 500 €
Forderungen
Auslagen flr die Bearbeitung von

0316 nicht eingeldsten Lastschriften 7,50 €18,50 €]
Wegegeld im

0317 |Vollstreckungsauf3endienst pro 3,25 €
\Vorgang

0318 Zustellung von Pfandungs- und 4 11€

Einziehungsverfigungen

0319 |Abnahme der Vermoégensauskunft 33 €

Auskunft oder Nachweis Uber korrekt
gebuchte Rechnungen und/oder
Ausgleiche (Zahlungen,
Aufrechnungen, Gutschriften, etc.)

pro vollendete halbe Stunde:
einfacher Satz 40 Euro.
Hoherer Satz 60 Euro.

031a

1 Offentliche Sicherheit und Ordnung

Erlaubnisse
Ausnahmegenehmigungen

11 (insbesondere im Vollzug des LStVG,
BayIMSchG und der aufgrund dieser
Gesetze ergangenen Verordnungen)

Erteilung einer Erlaubnis oder

110 Ausnahmegenehmigung

15,00 bis 2.500,00 €

Nachtragliche Auflage, Zuriicknahme
111  |oder Widerruf einer Erlaubnis oder  [10,00 bis 2.000,00 €
Ausnahmegenehmigung

-5-
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Tarif-
gruppe

Tarif-
Nr.

Gegenstand

Gebluhr

Offentliche Ordnung

120

Vollzug des Landesstraf- u.
\Verordnungsgesetzes im eigenen
\Wirkungskreis (Amtshandlungen zum
\Vollzug des LStVG und der
Gemeindeverordnungen auf LStVG-
Grundlage, soweit nicht in den
folgenden Tarifgruppen
Sonderregelungen getroffen sind)

1200

Erlaubnis- oder
IAusnahmebewilligung

15-1.250 €

1201

nachtragliche Auflagen,
Zuriicknahme einer Erlaubnis oder
IAusnahmebewilligung

15~750 €

1202

Sonstige Anordnungen, auch
Ersatzvor- nahmen

15-750 €

126

Vergnugungen

1260

Anordnungen nach Art. 19 Abs. 5
bzw. Art. 23 Abs. 1 LStVG

1. flreine einzelne
Vergnugungsveranstaltung

2. fur regelmalig
wiederkehrende bzw.
mehrtagige Vergnugungs-
veranstaltungen

15 -1.000 €

30 — 1.250 €

1261

Erlaubnis nach Art. 19 Abs. 3 LStVG

a) wegen Fristversdumnis

b) fur eine motorsportliche
Veranstaltung, eine
Veranstaltung mit fliegenden
Bauten oder eine
Veranstaltung, bei der mehr
als 1.000 Besucher
vorgesehen oder zu er- warten
sind

15-750 €
30 — 1.250 €

1262

Versagung oder Ruicknahme einer
Erlaubnis nach Art. 19 Abs. 4 LStVG

von der Halfte bis zur vollen
Erlaubnisgebihr

128

Feuerbeschau

-6 -
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Tarif-

Tarif-

Erhaltungssatzung

Gegenstand Gebuhr
gruppe |Nr.
Feuerbeschau (8 3 Abs. 2 der
Verordnung Uber die Feuerbeschau — .
1280 [FBV -), wenn keine oder nur kostenfrei nach Art. 3 ADs.
A - 1 Nr. 2KG
geringfugige Mangel fest- gestellt
werden
Feuerbeschau (8 3 Abs. 2 der
Verordnung Uber die Feuerbeschau —
1281 gy -), wenn erhebliche Mangel 15-1.000€
festgestellt werden
Ubertragung der Durchfiihrung der
Feuer- beschau auf Betriebe und :
1282 [sonstige Einrichtungen, fur die nach IioNs:egf:(eénach Art. 3 ADs.
Art. 15 BayFwG Werkfeuerwehren '
bestehen
Anordnung zur Beseitigung von B
1283 Méngeln (& 6 FBV) 15-1.000 €
6 Bau- und Wohnungswesen, Verkehr
61 Baugesetzbuch (BauGB)
Auslbung des Vorkaufsrechts § 28 kostenfrei nach Art. 3 Abs.
610 |Abs. 2 Satz 1, 1Nr. 2 KG
88§ 24 ff. BauGB '
Herabsetzung des Verkaufspreises auf :
611 |den Verkehrswert liosﬁegereénach Art. 3 Abs.
(8 28 Abs. 3 BauGB) '
Erteilung eines Negativzeugnisses (8 .
612 g Abs.1Satz 3, § 24 ff. BaugB) P00 bis42,00€
613 Gebote nach kostenfrei nach Art. 3 Abs.
88 176 bis 179 BauGB 1 Nr. 2 KG
A Eggl E:F”“E”'g EE”BI E; s-Negativzeugnisses 3 R
Erolgtaie E Helng auss_ehhel%llell HH _
614.2 IE“EE' EFS'E Elll Ilall” Sseh Ellla Ell gve kostenfret
. Ihuchverfil
Erteilung einer Genehmigung nach 88
614 [172 ff. BauGB im Vollzug einer 15,00 bis 1.000,00 €

-7-
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Tarif-
gruppe

Tarif-
Nr.

Gegenstand

Gebihr

615

Versagung einer Genehmigung nach
8§ 172 ff. BauGB

kostenfrei

616

Bestatigung der Gemeinde, dass das
Bauvorhaben nicht im Gebiet einer
Erhaltungssatzung liegt

kostenfrei nach Art. 3 Abs.
1 Nr. 3 KG

63

Bayerisches StralRen- und
Wegegesetz
BundesfernstralRengesetz
(BayStrWG/ FStrG)

630

Erlaubnis fir Sondernutzung an
gemeindlichen Strafl3en, Wegen und
Platzen (Art. 18, 18 a, 19 und 22 a
BayStrWwG, § 8 FStrG

Satzung Uber
Stral3ensondernutzungen in der Stadt
Flrstenfeldbruck

10,00 bis 1.000,00 €

631

Anordnung nach Art. 18 b Abs. 1 Satz
1 BayStrWG bzw. § 8 Abs. 7 a Satz 1
FStrG

10,00 bis 600,00 €

632

Ersatzvornahme nach Art. 18 b Abs. 1
Satz 2 BayStrWG, § 8 Abs. 7 a Satz
2 FStrG

50,00 bis 2.500,00 €

633

Bescheid tber die Umlegung des Auf-
wandes aus der Baulast fur 6ffentliche
Feld- und Waldwege auf die
Beteiligten (Art. 54 Abs. 3 Satz 1, Abs.
4 Satz 2 BayStrWG)

kostenfrei nach Art. 3 Abs.
1 Nr. 2 KG

-8-
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Tarif-
gruppe

Tarif-
Nr.

Gegenstand

Geblhr

64

Bayerische Bauordnung (BayBO)

640

Freistellungserklarung
(Art. 64 Abs. 2 Satz 2 BayBO)

20,00 bis 100,00 €

67

Stral3enreinigungs- und
StraRensicherungsverordnung

670

Befreiung von Verboten

10,00 bis 375,00 €

671

Befreiung oder sonstige
angemessene Regelung wegen
unbilliger Harte

10,00 bis 75,00 €

69

Satzung uber die Benutzung
stadteigener Gewasser

691

Genehmigung

10,00 bis 1.000,00 €

Offentliche Einrichtungen
Wirtschaftsférderung

70

Allgemeine Amtshandlungen

Vorschriften der Tarifgruppen 73 bis
76 dieses Kostenverzeichnisses
gehen der Tarifgruppe 70 vor

700

Befreiung vom Anschluss- und/ oder
Benutzungszwang

10,00 bis 400,00 €

701

Erlaubnis oder Ausnahmebewilligung
aufgrund einer Satzung

10,00 bis 1.250,00 €

702

Nachtragliche Auflage, Ricknahme
bzw. Widerruf einer Erlaubnis oder
Ausnahmebewilligung nach Tarif-Nr.
701

10,00 bis 600,00 €

703

Anordnung zur Erfullung einer
satzungs- mafigen Verpflichtung

10,00 bis 600,00 €

Besondere Amtshandlungen

73

Marktwesen

-9-
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Nichtangehdrigen)

Tarif-Tarif- Gegenstand Gebiihr
gruppe |Nr.
730  |[Zuweisung, Ausnahmebewilligung  |10,00bis 250,00 €
Nachtragliche Auflage, Zuricknahme
731 |einer Zuweisung oder 10,00 bis 150,00 €
Ausnahmebewilligung
732 Plan im Format DWG”zur Erstellung 10 €
von Veranstaltungsplénen
75
751
7511 |Ausfertigung einer Graburkunde 10 €
Umschreibung eines Grabnutzungs-
10 €
rechts
Ausstellung eines internationalen
. 28 €
Leichenpasses
Urnenbeisetzungsbewilligung 10 €
Bearbeitungsgebuihr der Friedhofs-
- 35 €
verwaltung fur Bestattungen
7512 Umbgttung von Leichenresten oder 77 €
Gebeinen
Umbettung einer Urne 38 €
Prufung der Voraussetzungen zur
. , 41 €
Uberflihrung
Verlangerung / Verkirzung der
: 20 €
Bestattungsfrist
Bestattungsgenehmigung (8 16 in
Verbindung mit 8§ 17 Bestattungs- 13 €
verordnung - BestV)
Ausnahme nach § 3 Abs. 2
Friedhofssatzung (Bestattung von 41 €

Furstenfeldbrucker Stadtrecht — Stand:
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Tarif-
gruppe

Tarif-
Nr.

Gegenstand

Geblhr

752

Genehmigung zur Errichtung oder
wesentlichen Anderung eines
Grabmales oder der Grabeinfassung
das der Auftraggeber an den
Hersteller fir das Grabmal und die
Grabeinfassung samt allem Zubehor
und alle Fundierungs- und
Aufstellungsarbeiten zu entrichten
hat oder hatte,

mindestens jedoch
und hdchstens

In dieser Gebdhr ist die
Wegbenutzung inner- halb der
Friedhofe durch gewerbliche Fahr-
zeuge nur zur Errichtung oder
Anderung des genehmigten
Grabmals enthalten.

Von der Erhebung der
Grabmalgenehmigungsgebuhr fur ein
kiinstlerisch oder geschichtlich
wertvolles, erhaltenswertes Grab-
mal kann ganz oder teilweise
abgesehen wer- den.

betragt 4 v.H. des
Bruttoentgeltes

20 €

153 €

753

Sondergenehmigungen an
gewerbliche Unternehmen zur
Wegbenutzung durch gewerblich
genutzte Fahrzeuge

1. Jahrespauschale
2.
3. Einzelgenehmigung

102 €

10€

76

Stadtentwasserung

760

Genehmigung

15,00 bis 5.000,00 €

761

Gestattung und Zulassung von
Ausnahmen

25,00 bis 2.500,00 €

-11 -
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Anderung von Amts wegen

Tarif-Tarif- Gegenstand Gebiihr
gruppe |Nr.
762  [Einzelanordnungen 25,00 bis 5.000,00 €
763 Befreiung vom Anschluss- und 25.00 bis 2.500,00 €
Benutzungszwang
8
oL ZIusl tllnnnungs_el |Ie_la|ung Rach5-5C L o
o2 Stralken und Wege durch
oo—Erschweriszulace | 50.€ /1fd
b)_Jahliches N I
Neuvergabe bzw. Anderungen von
Hausnummern auf Antrag (Art. 52
801 Abs. 2 BayStrWaG, § 1 10,00 €
Hausnummernsatzung)
802 |Hausnummernvergabe oder kostenfrei nach Art. 3

Abs. 1 Nr. 2 KG

STADT FURSTENFELDBRUCK
Furstenfeldbruck, den 30.09.2020

Erich Raff

Oberburgermeister
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STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2176/2020

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates
Betreff/Sach- | Erschliel3ungsbeitrag GanghoferstralRe-West; Behandlung nach Art. 13
antragsnr. Abs. 6 Satz 2 KAG und § 16 Abs. 2 Satz 2 der stadtischen
ErschlieRungsbeitragssatzung
TOP - Nr. Vorlagenstatus oOffentlich
AZ: 42-6341-68 Erstelldatum 22.06.2020
Verfasser Maurer, Markus Zustandiges Amt Amt 4
Amt 2
Amt 3
Sachgebiet 42 Bauverwaltung Abzeichnung OB:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Haupt- und Finanzausschuss Vorberatung 15.09.2020 N
2 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O

Beschlussvorschlag:

Der ErschlieBungsbeitrag fur den Umbau der Ganghoferstralle im Abschnitt zwi-
schen Wilhelm-Busch-Stral3e und Theodor-Heuss-StralRe muss aufgrund der ange-
spannten Haushaltslage erhoben werden.

Ein vollstandiger Erlass des Beitrags nach Art. 13 Abs. 6 Satz 2 Kommunalabga-
bengesetz (KAG) bzw. 8 16 Abs. 2 Satz 2 ErschlieBungsbeitragssatzung kann nicht
gewahrt werden.
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Referent/in Wollenberg, Prof Ja/Nein/Kenntnis Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz keine
Umweltauswirkungen keine
Finanzielle Auswirkungen
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag

€
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Der Umbau der GanghoferstralRe im Abschnitt zwischen Wilhelm-Busch-Stra3e und Theo-
dor-Heuss-StralRe wurde am 25.01.2017 vom Ausschuss fur Umwelt, Verkehr und Tiefbau
beschlossen (Beschlussvorlage Nr. 1155/2017). Die Planung des Bauvorhabens und insbe-
sondere auch die beitragsrechtlichen Auswirkungen wurden den betroffenen Anliegern im
Rahmen einer Informationsveranstaltung am 20.02.2017 erdrtert und mit ihnen diskutiert.

Die UmbaumalRnahme ist nach ErschlieBungsbeitragsrecht zu behandeln ist, da eine erst-
malige endguiltige Herstellung bis dahin nicht erfolgt war. Unter Anderem war im gegenstand-
lichen Abschnitt der GanghoferstraRe der nordliche Geh- und Radwege lediglich als Fahr-
bahnmarkierung vorhanden und der Fahrbahnaufbau war ab dem Unterbau nur provisorisch
als sog. Spritzdecke vorhanden. Hinsichtlich der Frage der endgtiltigen Herstellung des Geh-
und Radwegs lasst sich einer Entscheidung des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofes vom
30.03.2016 - Az. 6 ZB 15.2426, entnehmen, dass eine gestrichelte weil3e Markierung als
blof3 optische Abgrenzung nicht als eine Randsteinen und/oder Pflasterzeilen gleichartige
bautechnische Abgrenzung verstanden werden kann.

Aufgrund der zwischenzeitlich geanderten Gesetzeslage durch die Einfuhrung einer Aus-
schlussfrist zur Erhebung von Erschlie3ungsbeitragen (s. u.) und wegen des Vorrangs des
ErschlieBungsbeitrags gegentiber des StralRenausbaubeitrags sah sich die Verwaltung zum
Zeitpunkt der Beurteilung der Beitragsfahigkeit der MalRnahme besonders gehalten, die
Maflnahme nach ErschlieBungsbeitragsrecht zu behandeln. Die Entwicklung zur Abschaf-
fung der StraRenausbaubeitrdge in Bayern war zu diesem Zeitpunkt noch nicht einmal im
Ansatz absehbar. Insofern war gesichert, dass, sollte diese Einschatzung verwaltungsge-
richtlich nicht standhalten, nach friherer Rechtsprechung nach Ablauf der Ausschlussfrist am
31.03.2021 ggf. wenigstens noch Stral3enausbaubeitrage abgerechnet und somit in jedem
Fall eine anteilige Refinanzierung der Umbaukosten gewahrleistet gewesen ware.

In der Folgezeit hat sich die Verwaltung intensiv mit den insbesondere seit 2016 erfolgten
Anderungen des Kommunalabgabengesetztes befasst und der Stadtrat hat hierzu u. a. die
nachfolgend nochmals aufgefiihrten Beschliisse gefasst:

= Beschluss des Stadtrates vom 25.07.2017 (Beschlussvorlage Nr. 1256/2017) Uber
die KAG-Anderung zum 01.04.2016 hinsichtlich der Einfiihrung einer zeitlichen Grenze
von 25 Jahren beziiglich/ der Erhebung von ErschlieBungsbeitrdgen (Inkrafttreten am
01.04.2021) sowie der anschlieRenden Herstellungsfiktion.

Beschluss:

1.

Der Stadtrat beschlief3t, Giber die bereits laufenden oder beauftragten StraRenbaumalnahmen hinaus, in
Kenntnis der Novellierung des KAG und vor dem Hintergrund der vom Stadtrat beschlossenen Priorita-
tenliste fir den StralRenbau, folgende Erschlieungsanlagen zu tberplanen und hierzu Planungsleistun-
gen zu beauftragen, auszubauen und die entsprechenden Beitrdge zu erheben:

a) Umbau des Knotens an der Kirche St. Bernhard mit Uberpriifung eines Minikreisels und Einbezug des
StraRenzuges Am Sulzbogen (ab Pdgelschlag bis Richard-Higgings-StralRe)

b) StralRenzug Oskar-von-Miller-StraRe/Fiirstenfelder StraRe/AuRere Schongeisinger Strale bis Senser-
bergstralRe

c) DorfstraRe/Brucker Straf3e in Aich
2.
Eine noch rechtzeitige technische Fertigstellung bzw. Ausbau und Beitragserhebung von StralRen Uber

die in Nr. 1 genannten hinaus, ist aus tatsachlichen Griinden nicht mdglich und wird nicht weiter verfolgt.
Der Aufwand fir diese MalRnahmen ab 01.04.2021 ist nach StralRenausbaubeitragsrecht abzurechnen.
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3.

Die Verwaltung wird zudem beauftragt, zukinftig die begonnen ErschlielBungsanlagen zeitnah (tech-
nisch) fertigzustellen und die jeweiligen erforderlichen rechtlichen Voraussetzungen fur eine rechtméRige
Beitragserhebung rechtzeitig herbeizufiihren (z. B. straBenrechtliche Widmung, Bauleitplanung, Einheits-
und Abschnittsbildungen).

Sachstandsberichte zur Abschaffung der Strallenausbaubeitrdge an den Stadtrat vom
16.05.2018 (Beschlussvorlage Nr. 1459/2018) und vom 29.01.2019 (Beschlussvorla-
ge Nr. 1675/2018).

Beschluss des Stadtrates vom 29.01.2019 (Beschlussvorlage Nr. 1656/2018) tber
die Auswirkungen im ErschlieBungsbeitragsrecht im Zusammenhang mit der rtckwir-
kenden Abschaffung der Stral3enausbaubeitrdge zum 01.01.2018.

Beschluss:
Der Stadtrat beschlief3t, bis zum 31.03.2021 keine Altanlagen entsprechend den technischen und nicht-
technischen Voraussetzungen fur die Erhebung eines ErschlieBungsbeitrags mehr herzustellen.

Eine weitere Untersuchung der Altanlagen ist nicht zu veranlassen, da eine sinnvolle, rechtssichere und
umsetzbare Prioritdtensetzung fur die Herstellung und Abrechnung von Altanlagen in dem kurzen Zeit-
rahmen nicht méglich ist. Es wird lediglich eine Auflistung relevanter Straen im Hinblick auf Ausschluss-
frist, Eintritt der Vorteilslage und (der Nichtbeachtlichkeit) technischer Regelwerke zu Dokumentations-
zwecken erstellt.

Es wird vielmehr davon ausgegangen, dass die im Stadtgebiet vorhandenen Provisorien noch viele Jah-
re ihren ErschlieBungsdienst erflllen kénnen. Der Stadtrat sieht einen hierfir eventuell erhéhten Stra-
Renunterhalt als wirtschaftlicher gegeniiber einer endgultigen Herstellung bis zum 31.03.2021 an. Gegen
die Herstellung von Altanlagen sprechen weiterhin der zusatzliche Zeitdruck, die begrenzten Personal-
kapazitaten und das derzeit Uberhdhte Preisniveau im Tiefbau, der ersparte Ermittlungs- und Abrech-
nungsaufwand sowie insbesondere die unklare Sach- und Rechtslage. Zudem rechtfertigt die Wahrung
des Rechtsfriedens in der Stadt Furstenfeldbruck diese Vorgehensweise. An der Beschlusslage vom
25.07.2017 wird insoweit festgehalten.

Der vom Gesetzgeber gewilinschte Schlussstrich fir Altanlagen muss aus heutiger Sicht akzeptiert wer-
den.

Beschluss des Stadtrates vom 23.07.2019 (Beschlussvorlage Nr. 1827/2019) bezig-
lich der Moglichkeit zur Kostenspaltung fur Altanlagen und Ausweitung der Erlass-
Regelung im Rahmen der KAG-Anderung zum 01.06.2019.

Beschluss:
Die vorgelegte Prioritatenliste wird zur Kenntnis genommen und an den Beschlissen vom 25.07.2017
und 29.01.2019 festgehalten.

Die Verwaltung wird beauftragt die stadtische ErschlieBungsbeitragssatzung zu tberarbeiten und insbe-
sondere die Regelungen zum Erlass gem. Art. 13 Abs. 6 Satz 2 KAG mitaufzunehmen.

Der Stadtrat beschliet schon heute, eine mdgliche Kostenspaltung fir noch fest-setzbaren Erschlie-
Rungsbeitrage fur Altanlagen (d. h. Anlagen mit Herstellungsbeginn vor 1996), nicht auszusprechen und
eine Beitragspflicht somit nicht entstehen zu lassen.

Beschluss des Stadtrates vom 26.11.2019 (Beschlussvorlage Nr. 1896/2019) Uber
die Neufassung der stadtischen ErschlieBungsbeitragssatzung zum 01.01.2020 mit Auf-
nahme der Mdglichkeit zum vollstdndigen Beitragserlass gem. Art. 13 Abs. 6 Satz 2
KAG.

Beschluss:
Der Stadtrat erlasst aufgrund Art. 23 Satz 1 Gemeindeordnung (GO) in Verbindung mit Art. 5a Abs. 9
des Kommunalabgabengesetzes (KAG) und § 132 Baugesetzbuch (BauGB) die Satzung lber die Erhe-
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bung von ErschlieBungsbeitragen (ErschlieBungsbeitragssatzung - EBS -) in der Fassung des als Anla-
ge 1 beigefligten Satzungsentwurfs neu.

Die Satzung tritt zum 01.01.2020 in Kraft. Zum gleichen Zeitpunkt tritt die ErschlieRungsbeitragssatzung
vom 30.10.2006 auR3er Kraft.

Der technische Umbau der Ganghoferstrae im Abschnitt zwischen Wilhelm-Busch-StralRe
und Theodor-Heuss-Stral3e erfolgte im Zeitraum von 21.03. — 08.06.2018.

Die Schlussrechnung bzw. letzte Rechnung ging im Jahr 2019 bei der Stadt ein. Der bei-
tragsfahige Aufwand (ErschlieBungsbeitrag) belauft sich auf rd. ca. 220.000 €.

Im voraussichtlichen Abrechnungsgebiet wurden im Rahmen der Anliegerinformationsveran-
staltung 2017 bereits ca. 80 Beitragspflichtige ermittelt. Es ist dabei jedoch zu beriicksichti-
gen, dass die Beitrage der noérdlichen Stralenanlieger teilweise (im Bereich des BBP 12/2-2
»,Ganghoferstralie-West“) bereits durch o6ffentlich-rechtliche Vereinbarung abgelost wurden
und daher nicht mehr erhoben werden kdénnen.

Zu bertcksichtigen ist aul3erdem, dass bereits bei der ErschlieBungsbeitragsabrechnung des
Abschnitts der Ganghoferstrae vom Knotenpunkt Wilhelm-Busch-Stralle bis Peter-
Rosegger-StraRe im Jahr 2008, fur das verhaltnismaRig grofRe Grundstiick FI. Nr. 1400,
Gem. Furstenfeldbruck eine abrechnungstechnische Aufteilung (stdndige Rechtsprechung
Bundesverwaltungsgericht und Bayerischer Verwaltungsgerichtshof) der Grundstticksflache,
entsprechend der anteiligen FrontlAnge am Ausbauabschnitt vorgenommen wurde (80m von
insgesamt 105m, somit 80/105). Dies hat zur Folge, dass dieses Grundstiick auch bei der
gegenstandlichen Abrechnung nur noch mit einem Anteil von 25/105 der Bemessungsflache
an der Aufwandsverteilung teilnimmt, was sich entsprechend auf die Beitragsverteilung aus-
wirkt.

Nach der Entwicklung im Beitragswesen der letzten Jahre ist davon auszugehen, dass fir
die Erhebung eines ErschlieBungsbeitrags noch kurz vor Inkrafttreten der Ausschlussfrist
(Art. 5a Abs. 7 Satz 2 KAG) am 01.04.2021 keinerlei Akzeptanz der Grundstuickseigentimer
mehr vorhanden ist. Dies wird durch die bereits geféllten Entscheidungen der Stadt, wonach
weder fur sog. Altanlagen wie auch fur Teileinrichtungen im Wege der Kostenspaltung noch
ErschlieBungsbeitrége erhoben werden (siehe Beschliisse oben), untermauert. Die Mal3-
nahme Ganghoferstrale wurde nicht im Hinblick auf die drohende Ausschlussfrist zum
01.04.2021 anvisiert, vielmehr liefen die Planungen hierfiir schon langere Zeit im Vorfeld.
Gleichwohl féllt die MalRnahme nun jedoch in den Zeitraum und den Regelungstatbestand
des Art. 13 Abs. 6 Satz 2 KAG, den die Stadt Firstenfeldbruck ganz bewusst in die neue
Fassung der ErschlieBungsbeitragssatzung zum 01.01.2020 in Art. 16 Abs. 2 Satz 2 aufge-
nommen hat.

Exkurs: Hintergrund der Einfuigung des neuen Satz 2 des Art. 13 Abs. 6 KAG durch Gesetz
vom 24.05.2019:

Dieser Satz 2 erméglicht es den Gemeinden, fur Falle, in denen die Beitragspflicht zwischen
dem 1. Januar 2018 und dem 31. Marz 2021 entstanden ist oder entsteht, auch einen hohe-
ren Anteil als ein Drittel oder den Beitrag sogar ganz zu erlassen.

Die Stichtagsregelung des Art. 5a Abs. 7 Satz 2 KAG kann dazu fuhren, dass einzelne An-
lieger privilegiert werden, wahrend andere gerade fir &ltere ErschlieRungsanlagen noch zu
Beitrdgen herangezogen werden.

Durch diese erst nachtraglich eingefiihrte und sehr weit gehende Erlassregelung sind die
Gemeinden mit Blick auf die 25-Jahres-Frist nicht mehr gezwungen, sdmtliche Anlagen bis
zum 1.4.2021 abzurechnen. Es handelt sich hierbei um eine besondere Form des Erlasses,
der im Gegensatz zum reguléren Erlass nicht vom Vorliegen einer Unbilligkeit abh&ngig ist,
sondern entsprechend dem Grundsatz des gleichmaRigen Verwaltungsvollzugs allen be-
troffenen Beitragspflichtigen zu Gute kommit.

Es ist daher, nachvollziehbarerweise, mit massivem Widerstand gegen die Beitragsbeschei-
de zu rechnen, auch weil bei den betroffenen Eigentimer aufgrund der Entwicklung und 6f-
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fentlichen Berichterstattung Gber das Thema ,Stral3enbeitrage” Gberwiegend die Meinung
vorherrschend sein wird, dass mit einer Beitragserhebung flr ,bereits vorhandene Stralie®
nicht mehr zu rechnen ist.

Das Klage-und Prozessrisiko fur die Stadt im Falle der Beitragserhebung wird daher als be-
sonders hoch eingeschéatzt. War der finanzielle Schaden bis 31.12.2017 noch gut kalkulier-
bar, muss nach der Abschaffung der StralBenausbaubeitrdge nun womdglich ein vollstandi-
ger Beitragsausfall hingenommen werden. Auch aus der Weiterentwicklung der Rechtspre-
chung seit 2016 zur sog. ,Laiensichtweise” lasst sich nicht gesichert sagen, ob das Vorhan-
densein einer weillen Markierung nicht vielleicht heute doch im Einzelfall der erstmaligen
Herstellung genigen wirde. Davon abgesehen kdnnte, aufgrund der oben geschilderten
Verhaltnisse im Abrechnungsgebiet, nur ein Teil der Beitr&ge noch tatséchlich eingenommen
werden.

Auch im Hintergrund der CoVid-19-,Corona“-Pandemie 2020 wird die Beitragserhebung auf
Unverstandnis und Ablehnung stol3en. Auf der einen Seite, Blrger die aufgrund Kurzarbeit,
Arbeitsplatzverlust etc. sowieso schon vor finanziellen Schwierigkeiten stehen — auf der an-
deren Seite der Staat, der derzeit beispiellose Anstrengungen unternimmt um seine Wirt-
schaft, Burger und Kommunen finanziell zu stitzen.

Stellungnahme Amt 2 — Finanzverwaltung:

Die Finanzverwaltung weist darauf hin, dass durch die Corona-Pandemie eine weltweite
Wirtschaftskrise ausgeldst wurde. Die Stadt muss allein im Jahr 2020 Einnahmertickgdnge
von rd. 7 Mio. € verzeichnen. Ein Nachtragshaushalt musste bereits erlassen werden. In den
kommenden Jahren muss aufgrund der Wirtschaftskrise ebenfalls mit erheblich geringeren
Einnahme als bisher geplant gerechnet werden. Der Haushaltsausgleich wird sehr schwierig
werden.

Die Stadt hat die Bestimmungen in Art. 62 Abs. 2 und 3 der Gemeindeordnung tber Grunds-
atze der Einnahmebeschaffung zu beachten. Danach sind die zur Erfillung der Aufgaben
erforderlichen Einnahmen soweit vertretbar und geboten aus besonderen Entgelten fur die
erbrachten Leistungen, hierzu zahlen auch Beitrage und erst danach aus Steuern zu be-
schaffen, soweit die sonstigen Einnahmen nicht ausreichen. Die Aufnahme von Krediten ist
nur dann zuldssig, wenn eine andere Finanzierung nicht mdglich ist oder wirtschaftlich un-
zweckmaRig ware.

Ein Erlass widerspricht, insbesondere aufgrund der aktuellen Finanzlage dieser gesetzlichen
Vorgabe.

Daher kommt die Verwaltung zum auf Seite 1 formulierten Beschlussvorschlag.
Neue bzw. aus jingerer Zeit laufende BaumalRnahmen sind kiinftig weiterhin nach Erschlie-

Bungsbeitragsrecht abzurechnen, sofern die rechtlichen und tatséchlichen Voraussetzungen
vorliegen.
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TOP O 16
STADTVERWALTUNG FURSTENFELDBRUCK

Beschlussvorlage Nr. 2200/2020

8. offentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates
Betreff/Sach- | Aktualisierung der Demografiestudie und des Folgekostenkonzepts,
antragsnr. Beschluss der Projektliste
TOP - Nr. Vorlagenstatus offentlich
AZ: Erstelldatum 29.07.2020
Verfasser Schott, Carina Zustandiges Amt Amt 4
Pohl, Daniel Amt 3
Amt 5
Sachgebiet 42 Bauverwaltung Abzeichnung OB:
Beratungsfolge Zustandigkeit Datum O-Status
1 Planungs- und Bauausschuss Vorberatung 23.09.2020, O
2 Stadtrat Entscheidung 29.09.2020 O
Anlagen: 1. Beschlussbuchauszlge
2. Folgekostenkonzept von 2020
3. Demografiebericht von 2020
4. Projektliste von 2016
5. Projektliste von 2020
6. Lageplan bauliche Entwicklung bis 2025

Beschlussvorschlag:

Der Stadtrat beschlief3t:

1. Das aktualisierte Gesamtstadtische Konzept zu den sozialen Infrastrukturfol-
gekosten der Stadt Firstenfeldbruck (Anlage 2) inklusive des aktualisierten
Demografieberichtes (Anlage 3) von 2020 des Blros Gertz Gutsche Riumen-
app wird beschlossen. Der Stadtrat ermachtigt den Oberbirgermeister, die er-
forderlichen Rechtshandlungen vorzunehmen sowie eventuelle notwendige
Erklarungen abzugeben
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2. Die Verwaltung wird beauftragt, auf dieser Grundlage fir alle Bauleitplane, fur
die noch keine Auslegung nach § 3 Abs. 2 und 8 4 Abs. 2 BauGB begonnen
hat, Folgekosten zu erheben, sofern nicht bereits andere vertragliche Rege-
lungen bestehen.

3. Die Wohnbauprojekte der Prioritéat A und B der Projektliste (gelb markiert in An-
lage 5) werden beschlossen. Die Verwaltung wird beauftragt, diese Projekte wei-
ter planerisch voranzutreiben. Der Stadtrat nimmt die Einteilung der Ubrigen Pro-
jekte zur Kenntnis.

4. Die Verwaltung wird beauftragt, im Herbst 2021 den Stadtrat Gber den aktuellen
Stand der Projektliste zu informieren.
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Referent/in Gotz / BBV Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Referent/in Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Beirat Ja/Nein/Kenntnis
Klimarelevanz gering
Umweltauswirkungen gering
Finanzielle Auswirkungen Ja
Haushaltsmittel stehen zur Verfliigung

€
Aufwand/Ertrag It. Beschlussvorschlag c
Aufwand/Ertrag der Gesamtmal3nahme €
Folgekosten €
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Sachvortrag:

Bereits im Jahr 2016 (Anlage 1) hat die Stadt beschlossen, auf Grundlage des Ge-
samtstadtischen Konzepts zu den sozialen Infrastrukturfolgekosten der Stadt Firs-
tenfeldbruck inklusive der Demografiestudie vom September 2016 des Biros Gertz
Gutsche Ruimenapp Folgekosten zu erheben.

Mittlerweile wurden sowohl das Folgekostenkonzept als auch die Demografiestudie
aktualisiert (Anlage 2 und Anlage 3).

Kurze Zusammenfassung Folgekostenkonzept

Das vorliegende Dokument schreibt das am 4.10.2016 vom Stadtrat der Stadt Firs-
tenfeldbruck beschlossene Folgekostenkonzept 2016 fort. Es verwendet dabei eine
weitestgehend unveranderte Methodik, nutzt aber aktualisierte Daten.

Die wesentliche methodische Weiterentwicklung besteht darin, dass neben der nach
aktuellen Informations- und Planungsstand erwartete Wohnungsbauentwicklung in
den kommenden Jahren auch zwei Abweichungsszenarien betrachtet werden, bei
denen eine schleppendere bzw. eine dynamischere Wohnungsbauentwicklung un-
terstellt wird. Mit diesen Abweichungsszenarien wird tberprtift, ob sich die ermittelten
Folgekosten pro Wohneinheit gegentber der erwarteten Wohnungsbauentwicklung
deutlich verandern. Die fur die Fortschreibung 2020 verwendeten Folgekostensatze
entsprechen dem Minimum aus der erwarteten Entwicklung und den beiden alterna-
tiv betrachteten Abweichungsszenarien.

Eine wesentliche Verbesserung aus unserer Sicht ist, dass Folgekosten pro m2 Brut-
togeschossflache und nicht pro Baugebiet festgelegt wurden. Dies hat den Vorteil,
dass die Hohe der Folgekosten durch planerische oder zeitliche Verdnderungen
leichter angepasst werden kann.

Es ergeben sich daher kinftig folgende Werte:

Soziale Infrastrukturkosten:
Fur die Tranche 2 (Seite 115):

e Geschosswohnungsbau: 42,57 €/ m?2 BGF

¢ Individueller Wohnungsbau: 87,16 €/ m? BGF
Fur die Tranche 3 (Seite 115):

e Geschosswohnungsbau: 28,14 €/ m?2 BGF

e Individueller Wohnungsbau: 57,39 €/ m* BGF
Folgekosten im Bereich Feuerwehr (Seite 120)

e Geschosswohnungsbau: 4,74 €/ m* BGF

e Individueller Wohnungsbau: 5,07 €/ m* BGF

Kurze Zusammenfassung Demografiebericht

Der vorliegende Demografiebericht 2020 ist eine Aktualisierung des Demografiebe-
richts, der 2016 im Rahmen des Projekts ,Gesamtstadtisches Konzept soziale Infra-
strukturfolgekosten® erarbeitet wurde. Wie der damalige Bericht umfasst auch der
vorliegende Demografiebericht eine detaillierte Bevolkerungsvorausschéatzung fir die
Stadt Furstenfeldbruck. Die Aktualisierung der Bevolkerungsauswertung und -
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prognose im Rahmen des vorliegenden Berichts ful3t auf einer vollstandigen Neube-
rechnung der Prognose unter Berlicksichtigung der realen Einwohnerentwicklung in
der Stadt Furstenfeldbruck bis zum 31.12.2019. Prognosehorizont ist der 31.12.2035.

Bauliche Entwicklungen in Firstenfeldbruck anhand der Projektliste von 2020

In der Sitzung des Stadtrates vom 04.10.2016 wurden die Prioritdten der zukunfti-
gen Wohnbauentwicklung in Furstenfeldbruck fur die kommenden Jahre (2016 / 2017
ff.) und das Folgekostenkonzept beraten (s. Anlage 1 Beschlussbuchauszug).
Schwerpunkt der Diskussion war die in Anlage 4 dargestellte Projektliste fur die Pro-
jekte 2016 / 2017 (Prioritat 1) und 2018 ff. (Prioritat 2 und 3).

In Bezug auf das Folgekostenkonzept, war der Anlass fur die damals vorgeschlage-
ne Projektliste, die plausible Prognose der baulichen Entwicklung auf Neubauflachen
fur die kommenden 5 bis 10 Jahre. Gleichzeitig stellte die Projektliste eine Planungs-
grundlage zur Deckung des zunehmenden Bedarfs an Wohnungen, insbesondere
von sozial geférdertem Wohnungsbau dar. Dartber hinaus wurde ein Handlungs-
rahmen festgelegt um die begrenzenden Kapazitaten der Verwaltung im Hinblick auf
einzelne private Bauwtinsche zu bundeln.

Projektliste von 2016

In der nachfolgenden Tabelle werden die damals beschlossenen Quantitaten der je-
weiligen Prioritat dargestellt:

1 2016 — 2017 9 Wohnbau
4 Gewerbebau
3 Sonstige Projek-
te
6 Bauwlnsche
2 2018 — 2020 6 Wohnbau
4 Gewerbebau
3 Sonstige Projek-
te
3 2020 — 2030 5 Wohnbau
Summe 45
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Projektliste von 2020

Seit dem gefassten Beschluss zur Projektliste konnten insgesamt 4 Projekte aus
dem Bereich Wohnungsbau, 3 Projekte aus dem Bereich Gewerbebau und 2 Sonsti-
ge Projekte abgeschlossen werden.

Anhand der bisherigen Erfahrungen ist festzustellen, dass sich manche Bauleitplan-
verfahren, nicht zuletzt aufgrund steigender Anforderungen, stark verzdgert haben.
Hierbei sind Projekte wie der Bebauungsplan Nr. 86-1-1 ,Fir das Gebiet zwischen
Dachauer StralRe, Stadelbergerstrale, SinzingerstraRe und PolzstraBe — 1. Ande-
rung“ im Bereich Kester-Haeusler-Park oder der Bebauungsplan Nr. 36-1 ,6stlich
VeilchenstralRe® (Krebsenbach) zu nennen. Grof3e Herausforderungen sind dabei
Themen wie der Natur- und Immissionsschutz, Verkehrsbelastungen sowie Konflikte
mit Anrainern.

Weitere Projekte wie der Wettbewerb Grimmplatten oder der Bebauungsplan Nr. 50-
11-1 ,Bereich zwischen Kurt-Huber-Ring und Industriestrae — 1. Anderung“ konnten
noch nicht weitergefiihrt werden, da hier beispielsweise wechselnde Investoren oder
Grundstickseigentimer das Planungsverfahren erschweren.

Die Verwaltung hat in diesem Zusammenhang festgestellt, dass das bisherige Sys-
tem der Projektliste, mit der Einteilung der Projekte in insgesamt 3 Prioritaten, nicht
flexibel genug ist. Die oben beschriebenen Verzogerungen einzelner Projekte hatten
bei der bisherigen Planung der Kapazitaten im Sachgebiet 41 enorme Auswirkungen
auf die Bearbeitung der Ubrigen Projekte. Im Ergebnis wurde der damals recht eng
gefasste Bearbeitungszeitraum von ca. 2 Jahren regelmaRig tberschritten.

Die Verwaltung schlagt daher vor, anstatt der bisherigen Prioritdt 1 bis 3 nur noch
zwei aktiv in Bearbeitung befindliche Prioritdten vorzusehen (s. Anlage 5 sowie den
Lageplan Anlage 6).

Die Prioritat A stellt dabei die derzeit aktuell in Bearbeitung befindlichen Projekte dar.
Die Prioritat B zeigt die Projekte, die bis zum Jahr 2025 (einschl.) abgeschlossenen
werden sollen und bei denen die Bearbeitung teilweise schon begonnen hat.

Um bei Grundsatzentscheidungen zu den einzelnen Projekten den Verfahrensstand
besser einschatzen zu kdonnen, wurde den Projekten zuséatzlich ein Status zugeord-
net. Dieser Status gibt Auskunft dariber, inwieweit die Planungsitberlegungen fort-
geschritten sind.

Alle weiteren Projekte die nach 2025 bearbeitet werden sollen, sind in das sog.
~Sammelbecken“ aufgenommen worden. AbschlieRend gibt es die Prioritat D, die
langfristige Projekte abbildet, deren aktive Bearbeitung derzeit nicht abgeschatzt
werden kann.

Demnach lassen sich bei der neuen Projektliste folgende Quantitaten abbilden:
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Prioritat | Planungszeitraum |

Anzahl

Seite 7

Bereich

6 Wohnbau

4 Gewerbebau

5 Sonstige Projekte

3 Konversionsprojekte

8 Bauwiinsche

5 Wohnbau

1 Gewerbebau

1 Sonstiges Projekt

11 Wohnbau

8 Gewerbebau

6 Sonstige Projekte

3 Konversionsprojekte

4 Wohnbau
Summe 65

Weiteres Vorgehen:

Um die Rechtssicherheit des fortgeschriebenen Folgekostenkonzeptes zu gewahr-
leisten, ist von Seiten des Stadtrates ein Beschluss der in Prioritdt A und B vorge-
schlagenen Wohnbauprojekte notwendig (s. Anlage 5 gelb markiert).

AbschlieRend kommt das Stadtbauamt zu dem auf Seite 1 formulierten Beschluss-

vorlag.
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TOP O 16

Protokoll

- offentlicher Teil -

uber die 69. 6ffentliche und nichtoffentliche Sitzung des Planungs- und

Bauausschusses

des Stadtrates der Stadt Fiirstenfeldbruck

Sitzungsort:

Sitzungstag:

Anwesend:

im grof3en Sitzungssaal des Rathauses

15.01.2020

Beginn: 18:00 Uhr
Ende: 20:10 Uhr

Bemerkungen:

Vorsitzender, Oberbiirgermeister

Raff, Erich

Schriftfuhrer/in
Guggenmos, Angelika

Ausschussmitglieder
Danke, Karl

Eissele, Rolf, Prof. Dr.
Frohlich, Gabriele
Gotz, Christian
Hofelsauer, Franz
Piscitelli, Michael

Rothenberger, Andreas, Dr.

Schilling, Johann
Schmetz, Ulrich
Stangl, Christian
Stockinger, Georg

Wollenberg, Klaus, Prof. Dr.

Zierl, Alexa, Dr.

Vertreter/in

Droth, Markus fur
Stockinger, Georg
Kusch, Hermine flr
Beer Tommy

Verwaltung

Cording, Sibylle
Kornacher, Martin

Reize, Markus
Rodermund-Vogl, Tina
Schnitzenbaumer, Theresa
Schnddt, Andreas
Zifreund, Kathrin

ab 18.50 Uhr TOP 4

bis 18.50 Uhr TOP 3
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69. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses am 15.01.2020

Abwesend: Grund:
Ausschussmitglieder
Beer, Tommy Entschuldigt

Seite 2 von 13
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69. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses am 15.01.2020

Frau Zifreund und Herr Reize entgegnen, dass die Untere Naturschutzbehdrde eben-
so wie der AELF bereits involviert sind und in diesem Gebiet keine schitzenswerten
Arten vorhanden sind.

Herr 2. Bgm. Go6tz bedauert sehr, dass die Stadt das Grundstlick zum damaligen Zeit-
punkt nicht gekauft hat.

Frau StRin Dr. Zierl gibt bekannt, dass im UVA Februar das Thema Baumschutzver-
ordnung geplant ist. Durch eine Baumschutzverordnung konnten kunftig Vorgehenswei-
sen wie in diesem Fall vermieden oder zumindest teuer fur den Grundstlckseigentiimer
werden.

Herr StR Schmetz schlagt vor, hier auf der Grundlage des heute gultigen Flachennut-
zungsplans einen konkreten Einzelbebauungsplanvorschlag auszuarbeiten, der die
Wiederaufforstung des Grundstucks festsetzt und auch den Vollzug verlangt.

Herr StR Stockinger erklart, dass das Forstamt nur eingreifen kann, wenn das Gebiet
in der Waldfunktionskarte als Wald ausgewiesen ist. Sollte dies der Fall sein, muss laut
§ 15 des Bayr. Waldgesetzes der Wald innerhalb von 3 Jahren wieder aufgeforstet wer-
den.

Die Ausschussmitglieder nehmen den Sachverhalt der Tischvorlage sowie die
Ausfiihrungen zur Kenntnis.

TOP 7 | Priorisierung der Wohnbau- und Gewerbeflaichenentwicklung in
Furstenfeldbruck

Sachvortrag:

Der Sachvortrag Nr. 1986/2019 vom 31.10.2019 (Anlagen Beschlussbuchauszug STR
04.10.2016; Projektliste Stand 2016; Projektliste Stand 2019) dient dem Gremium als
Diskussionsgrundlage.

Herr StR Schmetz schlagt einen erganzten Beschlussvorschlag vor.

Die Priorisierung der aktualisierten Liste der Wohnbau- und Gewerbeprojekte ist im
Zusammenhang mit einer Fortschreibung des Folgekostenkonzeptes in der 1. Jah-
reshalfte 2020 den zustandigen Gremien zur Beschlussfassung vorzulegen.

Herrn StR Rothenberger interessiert, weshalb das Projekt Hardys nicht in aktueller
Bearbeitung ist.

Herr OB Raff informiert, dass der Eigentimer das Projekt fur die nachsten 2 Jahre zu-
ruckgestellt hat.

Frau StRin Frohlich hat folgende Anmerkungen und Fragen:
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69. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses am 15.01.2020

A Projekte in Bearbeitung
B auch in Bearbeitung musste detaillierter formuliert werden.

Hardys kénnte ihrer Meinung aus Tabelle A entfernt werden

Marktplatz Ost
Zeitnahe Vorstellung Rahmenkonzept?

Hochfeld Mitte bis 2025 Uberarbeitung Dichte

Hochfeld Ost Uberarbeitung Dichte

Soll es stadtplanerisch auseinandergezogen werden und planerisch nicht in einem Zug
betrachtet werden?

Hardys neuer Standort - im Sammelbecken
Wie weit verlangert?

ESG
Da Anbau erst erfolgt - erledigt?

Im Sammelbecken
FNP-Neuaufstellung
ISEK-Fortschreibung
Wie lange?

Puch Sud — fertig?

Langfristige Projekte
Ortsmitte Puch — Sportgaststatte steht schon langer leer — Zeitschiene?

Herr Reize fuhrt aus, dass es sich bei der Liste um einen Zwischenstand handelt, der
sich standig andern kann. Die von Frau StRin Frohlich gestellten Fragen werden im
Protokoll aufgenommen und in einer der nachsten Sitzungen beantwortet.

Herr StR Prof. Dr. Wollenberg versteht nicht, weshalb die in einer Klausursitzung be-
werteten Projekte der Prioritatenliste nun 4 Jahre spater gescheitert sind. Weiterhin ist
es fur ihn unverstandlich, dass eine Stiftung, die Uber Kapital verfugt und seit gut 6 Jah-
ren Sozialwohnungen bauen mochte, nicht in der Prioritatenliste aufgefihrt wurde.

Herr OB Raff weist den Vorwurf vehement zurlick. Erst Ende 2015 wurde auf Wunsch
von Herrn OB Raff diese Liste erstellt und dient als Arbeitsgrundlage und Orientierung
fur die Verwaltung mit Zustimmung des Stadtrates.

Frau StRin Dr. Zierl erinnert daran, dass flr die stadtischen Hochbauprojekte be-
schlossen wurde, in regelmaligen Abstanden einen Zwischenbericht zu bekommen.
Dies kénnte auch flr die stadtplanerischen Projekte erfolgen. Frau Dr. Zierl bittet die
Verwaltung um eine genauere Darstellung z. B. bei dem Punkt Sammelbecken fertig bis
2025. Weiterhin schlagt sie vor, in Kooperation mit der Verwaltung und dem OB noch in
dieser Legislaturperiode im Nachgang gewisse Projekte zu planen und festzuzurren, um
der Verwaltung eine gewisse Zielrichtung zu geben.
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69. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses am 15.01.2020

Herr StR Schmetz weist darauf hin, dass der derzeit gultige Flachennutzungsplan aus
dem Jahre 1974 stammt und die rechtliche Laufzeit 15 Jahre betragt. Er regt an, die
Neuaufstellung des Flachennutzungsplans aus dem Sammelbecken zu nehmen und die
Reihenfolge zu andern. Seines Erachtens macht es keinen Sinn, vorher eine Priorita-
tenliste auszuarbeiten.

Frau StRin Dr. Zierl regt an, eine eigene PBA-Sitzung nur mit diesem Tagesordnungs-
punkt anzusetzen und einen Beschluss im Hinblick auf das Folgekostenkonzept herbei-
zufahren.

Herr StR Danke bittet die Verwaltung, eine aktuelle Prioritatenliste jahrlich im Septem-
ber vorzustellen.

Die Mitglieder des Planungs- und Bauausschusses kommen zu folgendem

geanderter Beschluss:

1. Der Bericht wird zur Kenntnis genommen.

2. Die Priorisierung der aktualisierten Liste der Wohnbau- und Gewerbepro-
jekte ist im Zusammenhang mit einer Fortschreibung des Folgekostenkon-
zeptes in der 2. Jahreshalfte 2020 den zustandigen Gremien zur Beschluss-
fassung vorzulegen.

3. Der aktuelle Verfahrensstand ist jahrlich im Herbst dem Ausschuss vorzu-
legen.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

| TOP 8 | Verschiedenes \

Auf die Frage von Herrn StR Stockinger, wie die Planungen des stadtischen Grund-
stlcks in der Julie-Mayr-Stral3e aussehen, erwidert Herr Kornacher, dass diese Frage
an die Liegenschaftsabteilung weitergeleitet wird.

Herr OB Raff beantwortet die Frage von Herrn StR Stockinger bzgl. Sulzbogen da-
hingehend, dass eine Berechnung der Baukosten bis Ende Januar von Herrn Lichten-
berg erfolgt und geplant ist, eine Bebauung in 2020 zu beginnen.

Die Mitglieder des Planungs- und Bauausschusses nehmen die Ausfiihrungen zur
Kenntnis.
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69. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses am 15.01.2020

Herr Oberburgermeister Erich Raff beendet den offentlichen Teil der Sitzung.

Erich Raff Angelika Guggenmos
Oberblrgermeister SchriftfGhrerin
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Auszug
aus der Niederschrift iiber die
30. 6ffentliche und nichtoffentliche Sitzung des Stadtrates
vom 04.10.2016

2. Biirgermeister:

Herr Erich Raff;

3. Biirgermeisterin:

Frau Karin Geildler;

Stadtrite:

Herr Herwig Bahner; Herr Erhard Baumann; Herr Tommy Beer; Herr Albert Bosch; Frau
Claudia Calabro; Herr Karl Danke; Herr Willi Draxler; Herr Markus Droth; Herr Prof. Dr.
Rolf Eissele; Frau Gabriele Frohlich; Frau Simone Goérgen; Herr Christian Goétz; Herr
Jan Halbauer; Herr Philipp Heimerl; Herr Franz Héfelsauer; Frau Beate Hollenbach;
Herr Dr. Georg Jakobs; Frau Dr. Birgitta Klemenz; Frau Hermine Kusch; Herr Axel
Lammle; Herr Andreas Lohde; Herr Franz Neuhierl; Herr Michael Piscitelli; Herr Dieter
Pleil; Herr Klaus Quinten; Herr Johann Schilling; Herr Ulrich Schmetz; Herr Walter
Schwarz; Herr Christian Stangl; Herr Jens Streifeneder; Herr Dr. Andreas Stréhle; Herr
Florian Weber; Frau Irene Weinberg; Herr Prof. Dr. Klaus Wollenberg; Frau Dr. Alexa
Zierl;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 4 | Prioritditen Wohnbauentwicklung 2016/2017 und Folgekostenkon-
zept; Sachantrag Nr. 58 von Herrn Stadtrat Schmetz, SPD-Fraktion:

Neuaufstellungsverfahren fiir den Flachennutzungsplan der Stadt
FFB

Sachvortrag:

Der Sachvortrag vom 11.02.2016 ,Prioritaten Wohnbauentwicklung 2016/ 2017 und
Folgekostenkonzept; Sachantrag Nr. 58 von Herrn Stadtrat Schmetz, SPD-Fraktion:
Neuaufstellungsverfahren fir den Flachennutzungsplan der Stadt FFB (Anlagen 1. Be-
schlussbuchauszug / Stadtrat Wohnbauflachenkonzept 2013, 2. Lageplan Wohnbaufla-
chenkonzept 2013, 3. Sachantrag Nr. 58 / SPD-Fraktion, 4. 4a): Lageplan Ubersicht
Wohnbauflachen und sonstige Bebauungsplane mit Realisierungshorizont 2020 Stand:
September 2016 sowie 4b): Prioritatenliste Projekte 2016 / 2017 (Prioritat 1), 4c): 2018-
2019 (Prioritat 2) und 4d): 2020 ff. (Prioritat 3) Stand: September 2016, 5. Demografie-
untersuchung / Buro Gertz Gutsche Riumenapp Stand: 09/2016, 6. Folgekostenkonzept
/ Buro Gertz Gutsche Rimenapp Stand: 09/2016, 7. Prasentation Sozialgerechte Bo-
dennutzung, sozialer Wohnungsbau, 8. Prioritatenliste Projekte 2016 / 2017 (Prioritat 1)
und 2018 ff (Prioritdt 2 und 3) Stand: PBA 01.08.2016, 9. Beschlussbuchauszug PBA
01.08.2016)" dient dem Gremium als Diskussionsgrundlage.

Nach kurzer Unterredung ergeht folgender geénderter Beschluss
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Beschluss:
Der Stadtrat beschlieft:

1.Die Verwaltung wird beauftragt, die im Ubersichtsplan und Liste in Anlage 4 a,
4 b und 4 b/1 aufgezeigten Bebauungspléne fur Wohnbebauung, gewerbliche
und sonstige Nutzungen in den Jahren 2016 und 2017 planerisch voranzu-
treiben.

2.Die Verwaltung wird ermachtigt, in besonderen Fallen von den in Anlage4 a, 4
b und 4 b/1 festgelegten Vorgaben abzuweichen, sofern die Gréfenordnung
der geplanten Geschossflache und Wohneinheiten ungefahr gleichbleibt. Der
Stadtrat ist zu beteiligen.

3.Die Verwaltung wird beauftragt, rechtzeitig im Jahr 2017 einen Vorschlag zur
Fortschreibung des Wohnbauflachenprogramms fiir die Jahre 2018 und 2019
den zustandigen Beschlussgremien zur Entscheidung vorzulegen.

5.Das Gesamtstadtische Konzept zu den sozialen Infrastrukturfolgekosten der
Stadt Furstenfeldbruck inklusive des Demografieberichtes vom September
2016 des Buros Gertz Gutsche Rumenapp vom September 2016 wird be-
schlossen. Der Stadtrat ermachtigt den Oberbiirgermeister, die erforderlichen
Rechtshandlungen vorzunehmen sowie eventuelle notwendige Erklarungen
abzugeben.

6.Die Verwaltung wird beauftragt, auf Grundlage des Konzepts Folgekosten zu
erheben.

7.Die Verwaltung wird beauftragt, kiinftig bei Baurechtsmehrungen 40 % der zu-
satzlich geschaffenen GeschoRflache fiir Wohnungsbau als &ffentlich gefér-
derte Wohnungen zu fordern (Bindungsfrist 25 Jahre). Der Anteil von 40 %
geférderten Wohnungen soll nicht iiberschritten werden, um nicht in einzelnen
Gebieten einseitige Bevélkerungsstrukturen zu schaffen.

8.Beim Verkauf geeigneter stadtischer Grundstiicke soll in der Regel vereinbart
werden, dass ein Anteil von in der Regel 40 % der GeschoRflache fir Woh-
nungsbau als éffentlich geférderte Wohnungen errichtet wird.

9.Die Beschliisse Nr. 7 und 8 sind auch auf alle in Aufstellung befindlichen Be-
bauungspléne, deren Entwurf bisher noch nicht ein erstes Mal gem. § 3 Abs.
2 BauGB &ffentlich ausgelegt war, anzuwenden.

10.Die unter Punkt 7 bis 9 genannten Regelungen sollen erst ab einer Geschoss-
flachenmehrung von 500 m? gelten (Bagatellgrenze fiir den sozialen Woh-
nungsbau).

Ja-Stimmen: 35
Nein-Stimmen: 1
(ohne Herrn StR Bahner)
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Fur die Richtigkeit des Auszuges:
Furstenfeldbruck, 28.10.2016

gez. Erich Raff
2. Burgermeister
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Auszug
aus der Niederschrift iiber die
25. offentliche und nichtéffentliche Sitzung des Planungs- und Bauausschusses
vom 01.08.2016

Ausschussmitglieder:

Herr Karl Danke; Herr Markus Droth; Herr Prof. Dr. Rolf Eissele; Frau Gabriele Frohlich;
Herr Franz Hofelsauer; Herr Michael Piscitelli; Herr Johann Schilling; Herr Ulrich
Schmetz; Herr Christian Stangl; Herr Georg Stockinger; Herr Jens Streifeneder; Herr
Florian Weber;

Beratungspunkt (6ffentlich):

TOP 3 | Prioritdten Wohnbauentwicklung 2016/2017 und Folgekostenkon-
zept;

Sachantrag Nr. 58 von Herrn Stadtrat Schmetz, SPD-Fraktion: Neu-
aufstellungsverfahren fiir den Flichennutzungsplan der Stadt FFB

Sachvortraq:

Der Sachvortrag vom 11.01.2016, Beschlussvorlage-Nr. 0891/2016 (Anlagen Be-
schlussbuchauszug/Stadtrat Wohnbauflachenkonzept 2013; Lageplan Wohnbaufla-
chenkonzept 2013; Sachantrag Nr. 58/SPD-Fraktion; Lageplan Ubersicht Wohnbaufla-
chen und sonstige Bebauungsplane mit Realisierungshorizont 2020 Stand: Juni 2016
sowie Prioritatenliste Projekte 2016/2017 (Prioritat 1) und 2018 ff (Prioritat 2 und 3)
Stand: Juni 2016; Demografieuntersuchung/Biro Gertz Gutsche Rimenapp Stand:
05/2016; Folgekostenkonzept/Buro Gertz Gutsche Riimenapp Stand 05/2016; Prasen-
tation Sozialgerechte Bodennutzung, sozialer Wohnungsbau, Aktennotiz vom SG-32
vom 01.08.2016 Obdachlosenunterbringung als Prioritat fir die Bauplanung; Kosten-
aufstellung Obdachlose Stand 15.07.2016) dient den Ausschussmitgliedern als Diskus-
sionsgrundlage.

Herr StR Schmetz schlagt vor, die Prioritatenlisten 1 + 2 Wohnbebauung der Reihe
nach von Seiten der Verwaltung genau zu erlautern, weshalb aufgenommen, welche
Vorstellungen verwirklich werden sollen, Aussagen (iber die angegebenen Wohneinhei-
ten etc. In erster Linie steht seines Erachtens die Schaffung von neuem Wohnraum,
trotzdem sollten auch die kleinen Ortsteile mit dem jeweiligen Eigenbedarf Beriicksichti-
gung finden.

Herr Kornacher informiert, dass Frau Holtl von der Obdachlosenbetreuung die monatli-
chen Kosten fir die derzeitige Obdachlosenuterbringung aufgelistet hat. Weiterhin stellt
er die einzelnen Plangebiete der Prioliste 1 (Anlage 4 b) vor. Fur die von der Verwaltung
vorgeschlagenen Projekte der Prioliste 1 wird prognostiziert, diese in den Jahren 2016
oder 2017 zu realisieren. Die Folgekosten wurden fiir die heutige Sitzung nicht nochmal
neu berechnet. Dies ist fur die September-STR-Sitzung vorgesehen.

Frau StRin Fréhlich bittet die Verwaltung, den aktuellen Sachstand des Rahmenplans
aus dem ISEK dem kompletten Stadtrat vorzustellen.
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Herr Kornacher erwidert, dass ein aktueller Rahmenplan-Entwurf in einer der nachsten
PBA-Sitzungen sowie in der STR-Sitzung geplant ist. Er fuhrt aus, dass zur Realisie-
rung der aufgefuhrten Projekte in Prio 1 im Stellenplan bei den Personalkosten fiir das
Sachgebiet 41 eine zusétzliche halbe Stelle beriicksichtigt werden sollte.

Nach kontroverser Diskussion um die Gruppierung der Wohnbauflachen in den
Priolisten 1 und 2 wiederholt Herr 2. Bgm. Raff folgendes Ergebnis, woriiber die
Ausschussmitglieder folgendermaBen abstimmen:

Aus der Prioritatenliste 1 die Planungen 1.3 Ortsabrundung West und 1.4 Unfalt-
straBe in die Prioritidtenliste 2 zu verschieben:

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

Folgende Punkte aus der Prioliste 2 werden in die Prioliste 1 aufgenommen:
2.3 Wettbewerb Aumiihle/Lande

Ja-Stimmen: 14
Nein-Stimmen: 1

Punkt 2.6 CerveteristraBe West

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

2.7 Nordlich Am Krebsenbach West und Mitte

Ja-Stimmen: 10
Nein-Stimmen: 5

Somit sind die einzelnen Priorititen der Wohnbauflachen festgelegt.

Herr StR Stockinger fragt, ob bei den Gewerbeflachen die Punkte 1.11 BBP 94/3 h-
Sud Frauenhofer Str./Am Kugelfang und 2.11 BBP 6stlich Kugelfang/siidl. Frauenhofer-
stral’e in einem Verfahren des Bebauungsplanes zusammengefasst werden kénnen, da
es sich um das gleiche Gebiet handelt.
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Herr Reize fiihrt aus, dass aufgrund evtl. Altlasten der angrenzenden Flache 2.11 an
die Flache 1.11 diese getrennt behandelt wurden. Sollten die beauftragten Untersu-
chungsergebnisse es zulassen, dass die beiden Flachen zusammengefasst werden
kénnen, ware dies unter Umstanden aus Verwaltungssicht méglich.

Bezlglich der Verénderungssperre bei Punkt 1.15 BBP LarchenstraRe fiihrt Herr Kor-
nacher auf Anfrage von Herrn 2. Bgm. Raff aus, dass hier eine Frist besteht, die ein-
gehalten werden muss.

Herr 2. Bgm. Raff lasst iiber die Gruppierung der Gewerbeflichen in den Priolis-
ten 1 und 2 abstimmen:

Die Gewerbeflachen der Punkte 1.9 BBP 94 / Am Hardtanger/Schleifring, 1.10 BBP +
FNP-Anderung Kugelfang West, 1.11 BBP 94/3 h-Siid Frauenhofer StraRe / Am Kugel-
fang und 1.12 BBP BMW &stlich OBI NeuriRfeld bleiben wie von der Verwaltung vorge-
schlagen, in der Prioliste 1:

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

Die Punkte 2.11 BBP o6stlich Kugelfang / sudlich Frauenhofer StralRe, 2.12 BBP 28-6
Bus-Enders, 2.13 BBP 94/3k — nordlich Kugelfang und 2.14 BBP 94/3 6stlich Trinks
bleiben wie von der Verwaltung vorgeschlagen, in der Prioliste 2:

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

Herr Kornacher erwahnt, dass Projekte mit 2... aus Kapazitatsgriinden nicht vor in
2 Jahren begonnen werden konnen.

Frau StRin Frohlich méchte die 6 Punkte der Bauwerber unter Wohnbau und Ge-
werbefldchen aus der Prioliste 2 als einen Punkt zusammenfassen und in die Prioliste
1 unter 1.21 Sonstige Bauwiinsche verschieben.

Im Gremium besteht hieriiber Einverstindnis.

Herr Kornacher weist darauf hin, dass diese Projekte aufgrund der bestehenden Ka-
pazitaten nicht zu leisten sind.

Herr 2. Bgm. Raff fragt, ob das Vergniigungsstattenkonzept nach hinten verschoben
werden kann, worauf Herr Kornacher erwidert, dass dadurch evtl. Probleme mit den

Vorhabenstragern auftreten kénnten. Es kann auch dariiber nachgedacht werden, das
Folgekostenkonzept Il nach hinten zu verschieben.
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Herr 2. Bgm. Raff ergénzt, dass bei den Projekten der Prioliste 1 mit einer Realisierung
in den nachsten 2 Jahren gerechnet werden kann. Eine Lésung ist vielleicht die zusatz-
liche Stelle fur die Stadtplanung.

Herr StR Streifeneder stellt den Antrag, die Punkte 1 — 3 komplett zu streichen.

Ja-Stimmen: 4
Nein-Stimmen: 11

Der Antrag ist somit abgelehnt.
Mit Einversténdnis der Ausschussmitglieder werden die jeweiligen Punkte des
Beschlussvorschlages auf Wunsch von Herrn StR Schmetz einzeln abge-

stimmt:

Geéanderter Beschluss:

Der Planungs- und Bauausschuss empfiehlt dem Stadtrat:

1. Die Verwaltung wird beauftragt, die im Ubersichtsplan und Liste in Anlage 4 a und
4 b aufgezeigten Bebauungsplane fiir Wohnbebauung, gewerbliche und sonstige
Nutzungen mit den in der heutigen Sitzung gefassten Anderungen in den
Jahren 2016 und 2017 planerisch voranzutreiben.

Ja-Stimmen: 11
Nein-Stimmen: 4

2. Die Verwaltung wird erméchtigt, in besonderen Fallen von den in Anlage 4 a und
4 b festgelegten Vorgaben mit den in der heutigen Sitzung gefassten Ande-
rungen abzuweichen, sofern die GréRenordnung der geplanten Geschossflache
und Wohneinheiten ungefahr gleichbleibt. Der Stadtrat ist zu beteiligen.

Ja-Stimmen: 11
Nein-Stimmen: 4

3. Die Verwaltung wird beauftragt, rechtzeitig im Jahr 2017 einen Vorschlag zur
Fortschreibung des Wohnbauflachenprogramms fiir die Jahre 2018 und 2019
den zustandigen Beschlussgremien zur Entscheidung vorzulegen.

Ja-Stimmen: 11
Nein-Stimmen: 4

4. Die Verwaltung wird beauftragt, das Verfahren zur Neuaufstellung des Flachen-
nutzungsplanes erst ab dem Jahr 2018 fortzufilhren und dann abhéngig vom
Planungsstand Fliegerhorst eine Entscheidung herbeizufithren, ob eine Gesamt-
fortschreibung mit Fliegerhorst oder eine Teilfortschreibung ohne Fliegerhorst er-
folgt. Der Sachantrag Nr. 58 ist damit behandelt.
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Ja-Stimmen: 3
Nein-Stimmen: 12

Dieser Punkt des Beschlussvorschlages ist somit abgelehnt.

Herr StR Schmetz stellt wie bereits in der Juni-Sitzung nochmals den Antrag,
die Punkte 5§ und 6 in die PBA-Sitzung September und STR-Sitzung Oktober zu
verschieben:

Ja-Stimmen: 14
Nein-Stimmen: 1

Der Antrag ist somit angenommen.

7. Die Verwaltung wird beauftragt, kiinftig bei Baurechtsmehrungen 40 % der zu-
satzlich geschaffenen GeschoRflache fur Wohnungsbau als 6ffentlich geférderte
Wohnungen zu fordern (Bindungsfrist 25 Jahre). Der Anteil von 40 % geférder-
ten Wohnungen soll nicht tiberschritten werden, um nicht in einzelnen Gebieten
einseitige Bevolkerungsstrukturen zu schaffen.

Ja-Stimmen: 14
Nein-Stimmen: 1

8.  Beim Verkauf geeigneter stadtischer Grundstiicke soll in der Regel vereinbart
werden, dass ein Anteil von in der Regel 40 % der GeschoRfliache fiir Woh-
nungsbau als 6ffentlich geférderte Wohnungen errichtet wird.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

9. Die Beschliisse Ziff. 7 und 8 sind auch auf alle in Aufstellung befindlichen
Bebauungsplane, deren Entwurf bisher noch nicht ein erstes Mal gem. § 3 Abs.
1 BauGB 6ffentlich ausgelegt war, anzuwenden.

Ja-Stimmen: 15
Nein-Stimmen: 0

10. Die unter Punkt 7 bis 9 genannten Regelungen sollen erst ab einer Geschoss-
flachenmehrung von 500 m? gelten (Bagatellgrenze fiir den sozialen Woh-

nungsbau).
Ja-Stimmen: 15
Nein-Sti n: 0
v e ‘\'TX.Y}:,:\\
Fu 9.“?.."?'0191!9’&8, des Auszuges:
FifrstdrféldbTiiok,03.08.2016

223\
]

ot
=y D .
ol v/os gez. Erich Raff

2. Burgermeister
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Folgekostenkonzept Firstenfeldbruck 2020

Vorbemerkung zur Fortschreibung 2020

Das vorliegende Dokument schreibt das am 4.10.2016 vom Stadtrat der Stadt Firstenfeld-
bruck beschlossene Folgekostenkonzept 2016! fort. Es verwendet dabei eine weitestgehend
unveranderte Methodik, nutzt aber aktualisierte Daten.

Die wesentliche methodische Weiterentwicklung besteht darin, dass neben der nach aktuel-
len Informations- und Planungsstand erwartete Wohnungsbauentwicklung in den kommen-
den Jahren auch zwei Abweichungsszenarien betrachtet werden, bei denen eine schleppen-
dere bzw. eine dynamischere Wohnungsbauentwicklung unterstellt wird. Mit diesen Abwei-
chungsszenarien wird UGberprift, ob sich die ermittelten Folgekosten pro Wohneinheit gegen-
Uber der erwarteten Wohnungsbauentwicklung deutlich verandern. Die flir die Fortschrei-
bung 2020 verwendeten Folgekostensatze entsprechen dem Minimum aus der erwarteten
Entwicklung und den beiden alternativ betrachteten Abweichungsszenarien.

Das nachstehende Dokument entspricht in seiner Kapitelstruktur dem Folgekostenkonzept
2016. Auf diese Weise soll sichergestellt werden, dass das Dokument auch fir sich allein
genommen lesbar ist.

Die nachstehende Ubersicht zeigt, in welchen Kapiteln Verénderungen gegeniiber dem Fol-
gekostenkonzept 2016 vorgenommen wurden und welche Kapitel unverandert tibernommen
wurden.

Veranderung gegeniiber

Kapitel dem Folgekostenkonzept 2016
Teil A Aufgabenstellung und juristische Rahmenbedingungen
1 Anlass und Aufgabenstellung
1.1 Folgekostenwirkungen des Wohnungsneu- unverandert
baus in stadte-baulichen Vertragen
1.2 Rechtsprechung ermdglicht inzwischen eine unverandert
anteilige Anlastung der Ausbaukosten sozia-
ler Infrastrukturen
1.3 Absehbarer Wohnungsneubau in der Stadt aktualisiert
Flrstenfeldbruck
1.4 Beschlussgrundlage des vorliegenden Fort- aktualisiert inkl. Anpassung Kapitelliber-
schreibung des Folgekostenkonzepts schrift
1.5 Anlastung von Folgekosten im Rahmen stédd-  redaktionelle Anpassung, insbesondere

tebaulicher Vertrage flir Wohnungsneubau-
vorhaben in Firstenfeldbruck

Verzicht auf den Begriff ,,zuklnftig", da die
Folgekostenanlastung bereits seit 2016
schon auf Basis des Folgekostenkonzepts
erfolgt.

! Stadt Firstenfeldbruck (2016): Gesamtstédtisches Konzept Soziale Infrastrukturfolgekosten der Stadt
Firstenfeldbruck 2016. Firstenfeldbruck.
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Veranderung gegeniiber

Kapitel dem Folgekostenkonzept 2016
2 Abgrenzung der auf Investoren iibertragbaren Folgekosten von Wohnbaupro-
jekten
2.1 Aufgabenspezifische Betrachtung vs. Pau- unverandert
schalbetrag
2.2 Kommunale Pflichtaufgaben vs. freiwillige unverandert
Aufgaben
2.3 Projektbedingte Mehrkosten vs. gesamtstédd-  unverandert
tische Versorgungsdefizite
2.4 Investive Kosten vs. Betriebskosten unverandert
2.5 Zusammenfassung: Grundlagen des Folge- redaktionelle Anpassung
kostenkonzepts
3 Auswahl der einbezogenen Infrastrukturbereiche
3.1 Liste der Uberpriften Infrastrukturbereiche unverandert
3.2 Detailprifung fiir die einzelnen Infrastruktur-" unverandert
bereiche
3.3 In das Folgekostenkonzept einbezogene Inf-  redaktionelle Anpassung
rastrukturbereiche
Grundziige des methodischen Vorgehens
4.1 Grundsatzliches Vorgehen Umstellung von einem dreijahrigen auf
einen vierjahrigen Aktualisierungszyklus
des Folgekostenkonzepts
4.2 Methodisches Vorgehenim Bereich der sozia- unverdndert
len Infrastrukturen
4.3 Methodisches Vorgehen im Bereich der Feu-  Aktualisierung des Bezugs auf die Progno-
erwehren se der Demografiestudie 2020
Teil B Herleitung der Kostensatze fiir die Folgekostenanlastung im Bereich der sozia-
len Infrastrukturen
5 Definitionen und Kennwerte
5.1 In die Abschatzung einbezogene soziale Inf-  Erganzung der Leistung ,Hortbetreuung
rastrukturleistungen (Integrationskinder)"
5.2 Betrachtungszeitraum Fortschreibung sowie Anpassung an den
vierjahrigen Aktualisierungszyklus
5.3 Nachfragequoten Aktualisierung auf Basis der aktuellen Nut-
zerzahlen sowie der aktuellen Planungsda-
ten des Amtes fir Bildung, Familie, Jugend
und Sport
5.4 Kosten pro baulicher Kapazitdtseinheit Aktualisierung der Preisstande, Berlicksich-
tigung aktueller Referenzprojekte in der
Stadt Firstenfeldbruck
5.5 Einzugsbereichsregelungen Aktualisierung auf den Neuzuschnitt der

Grundschulsprengel
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Veranderung gegeniiber

Kapitel dem Folgekostenkonzept 2016

6 Bestehende Platzkapazitdten

6.1 Bereits Mitte 2020 vorhandene Platze Aktualisierung auf den Datenstand 2020,

Anpassung der Uberschrift

6.2 Durch stadtebauliche Vertrage friiherer Ent- Auswertung der Anwendung des Folgekos-
wicklungstranchen bereits finanzierte Aus- tenkonzepts 2016, Ubernahme der neuen
baumaBnahmen Berechnungsergebnisse

6.3. Weitere absehbare Kapazitdtsveranderungen  Aktualisierung (Aussagen bleiben beste-
im Betrachtungszeitraum, die nicht im Zu- hen)
sammenhang mit den Neubauvorhaben im
Planfall stehen

7 Wohnungsbau

7.1 Wohnungsneubau im Nullfall Aktualisierung

7.2 Zusatzlicher Wohnungsneubau im Planfall Aktualisierung

7.3 Erwartete Entwicklung und Abweichungssze-  Neuer Abschnitt zur Erlduterung der erwei-
narien terten Methodik

8 Prognosegrundlagen

8.1 Bevolkerungsprognose fiir eine Referenzent-  Aktualisierung auf Basis der Prognose des
wicklung ,,0hne neue Baurechte™ Demografieberichts 2020, Anpassung der

Uberschrift

8.2 Bevolkerungsentwicklung in neu-gebauten unverandert
Wohnungen in Fiirstenfeldbruck

8.3 Nettozuzug nach Firstenfeldbruck aufgrund unverandert
von Wohnungsneubau
Nachfrageentwicklung und Restkapazitaten im Nullfall

9.1 Vergleich: Nachfrage und verfligbare Platze Neuberechnung
im Nullfall

9.2 Verbleibende Restkapazitaten im Nullfall Neuberechnung

10 Zusatzliche Platzbedarfe im Planfall durch die betrachteten Neubauprojekte

10.1 Umfang der zusatzlichen Nachfrage im Plan-  Neuberechnung
fall

10.2 Mehr- und Ausbaubedarfe im Planfall Neuberechnung

11 Folgekosten und deren Anlastung

11.1 Wohnungsneubau-bedingter Investitionsbe- Neuberechnung
darf bei den sozialen Infrastrukturen

11.2 Konkrete Aus- und Neubauprojekte der Stadt  neu eingefligter Abschnitt
Firstenfeldbruck in den Bereichen Kita und
Schule

11.3 Unterschiede zwischen individuellem Woh- Neuberechnung, entspricht Abschnitt 11.2

nungsbau und Geschosswohnungsbau

im Folgekostenkonzept 2016
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Grundflache zugsgroBe ,,qm Brutto-Grundflache®, ent-
sprechende Umbenennung
TeilD Anwendung und Fortschreibung
13 Grundsatze der Anlastung von Folgekosten bei Wohnungsbauvorhaben
13.1 Struktur und Umfang der Anlastung Neuberechnung, Umstellung auf die Be-
zugsgroBe ,,gm Brutto-Grundflache®
13.2 Projekttypen unverandert
13.3 Stichtag fiir die Anwendung der Fortschrei- aktualisiert und Anpassung der Uberschrift
bung des Folgekostenkonzepts
14 Fortschreibung des Konzepts und Aktualisierung der Datengrundlagen
14 Fortschreibung des Konzepts und Aktualisie-  unverandert

rung der Datengrundlagen
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Teil A Aufgabenstellung und juristische
Rahmenbedingungen

1 Anlass und Aufgabenstellung

1.1 Folgekostenwirkungen des Wohnungsneubaus in stadte-
baulichen Vertragen

Der Neubau von Wohnungen fuhrt in den meisten Fallen zu zusatzlichen Infrastrukturkosten
fur die betreffenden Gemeinde. Diese werden in ihrer Gesamtheit als Folgekosten bezeich-
net. Sie gliedern sich in

e Folgekosten im Bereich der technischen Infrastrukturen
e Folgekosten im Bereich der Griin- und Ausgleichsflachen
e Folgekosten im Bereich der sozialen Infrastrukturen

e Folgekosten im Bereich der Feuerwehren

Die Folgekosten im Bereich der technischen Infrastrukturen ergeben sich aus dem zusatzli-
chen Bedarf an ErschlieBungsinfrastruktur. Der durch ein Neubauprojekt bedingte Mehrbe-
darf ist in aller Regel gut abgrenzbar. Aufbauend auf dieser Abgrenzbarkeit bestehen seit
Langem klar definierte und gerichtlich bestatigte Moglichkeiten fiir die Gemeinden, die Kos-
ten fur die Erstellung der entsprechenden Infrastrukturanlagen im Rahmen von stadtebauli-
chen Vertragen auf die Investoren der betreffenden Projekte zu libertragen.

Vergleichbares gilt auch fir den Bereich der Griin- und Ausgleichsflachen. Auch hier ist es
dank einer guten Abgrenzbarkeit seit vielen Jahren gerichtlich bestatigte Praxis, die Kosten
fur die Herstellung der fiir ein Projekt bendtigten Griin- und Ausgleichsflachen lber entspre-
chende Regelungen in einem stadtebaulichen Vertrag auf die Investoren zu Ubertragen.

Komplexer stellt sich die Situation bei den sozialen Infrastrukturen und den Feuerwehren
dar. Die hauptsachliche Schwierigkeit besteht in einer eindeutigen Abgrenzung der Mehrbe-
darfe durch die Neubauprojekte, flir die stadtebauliche Vertrage geschlossen werden sollen.
Da soziale Infrastruktureinrichtungen und Feuerwehren fast immer sowohl von den Nutzern
aus dem betreffenden Neubauprojekt als auch aus dem Siedlungsbestand genutzt werden,
ist der Standort der Einrichtungen (im Plangebiet oder auBerhalb) als Zuordnungskriterium
einer Kostenanlastung i.d.R. nicht geeignet. Trotzdem ist offensichtlich, dass der Neubau von
Wohnungen in aller Regel einen Einfluss auf die Wanderungsbilanz (Differenz zwischen Zu-
und Fortzligen) einer Gemeinde und damit auch auf die Nachfrage nach sozialen Infrastruk-
turen bzw. den Anforderungen an die Feuerwehren hat.

1.2 Rechtsprechung ermdoglicht inzwischen eine anteilige Anlas-
tung der Ausbaukosten sozialer Infrastrukturen

Aus der vorstehend beschriebenen Abgrenzungsproblematik war es in der Vergangenheit nur
flr sehr groBe Projekte moglich, den betreffenden Projektentwicklern die Kosten fiir den Bau
zusatzlicher sozialer Infrastruktureinrichtungen anzulasten (BayVGH Urteil vom 02.04.1980
290 1V 76; BayVGH Urteil vom 24.05.1980 147 IV 78; BVerwG Urteil vom 14.08.1992 8C
19.90). Bei diesen sehr groBen Projekten liegt die Mehrnachfrage nach sozialen Infrastruk-
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turleistungen in einer GréBenordnung, die ,eigene" Einrichtungen der Planungsprojekte not-
wendig machen. Entsprechend sind diese i.d.R. auch innerhalb des Plangebiets angeordnet.

Projekte in dieser GroBenordnung sind fast ausschlieBlich in GroBstadten zu finden. Entspre-
chend war bisher eine Berticksichtigung der Ausbaukosten fiir soziale Infrastrukturen in stad-
tebaulichen Vertragen fiir Stadte der GroBenordnung von Flirstenfeldbruck fast nie méglich.

Diese Situation hat sich durch eine Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes vom
29.01.2009 IV C 15.07 (vgl. auch OVG Lineburg vom 19.05.2011 1 L C 88/09) maBgeblich
verandert. Danach ist es fiir Gemeinden auch bei kleineren Projekten mdglich, die Aus- und
Neubaukosten fiir zusatzlich benétigte Kapazitaten im Bereich der sozialen Infrastrukturen in
stadtebaulichen Vertragen zu bericksichtigen, d.h. auf die betreffenden Investoren zu liber-
tragen.

Voraussetzungen einer solchen Kostenanlastung sind,

e dass jedem Neubauprojekt nur der Anteil der realen Aus- und Neubaukosten angelas-
tet wird, der dem durch dieses Projekt ausgeldsten Mehrbedarf an den betreffenden
sozialen Infrastrukturkapazitaten (z.B. Kita- oder Klassenrdume) entspricht und

e dass die Herleitung der dabei in Anrechnung gebrachten Kostensatze aus einem ge-
samtstadtischen Rahmenkonzept der Neubautatigkeit und der daraus erwachsenden
Folgekosten im Bereich der sozialen Infrastrukturen abgeleitet werden.

Aufgabe des mit diesem Dokument vorgelegten ,,Gesamtstadtischen Konzepts soziale Infra-
strukturfolgekosten® ist die vollumfangliche Erfiillung dieser beiden Voraussetzungen fir die
Stadt Firstenfeldbruck.

Das vorliegende Konzept wird im Folgenden kurz als ,Folgekostenkonzept™ bezeichnet.

1.3 Absehbarer Wohnungsneubau in der Stadt Fiirstenfeldbruck

Die Stadt Furstenfeldbruck definiert in regelmaBigen Abstanden durch entsprechende politi-
sche Beschliisse den Rahmen der zukiinftigen wohnbaulichen Entwicklung.

Auf Basis der Planungsstande der einzelnen Projekte zum Zeitpunkt der Erarbeitung der Fort-
schreibung 2020 des Folgekostenkonzepts (Januar 2020) wurden durch Gutachter und Stadt-
verwaltung eine fir die kommenden Jahre zu erwartende wohnbauliche Entwicklung zusam-
mengetragen. Diese ist in Kapitel 7 im Detail dargestellt.

Die dort dargestellte, erwartete wohnbauliche Entwicklung entspricht zugleich dem Woh-
nungsbau, der parallel auch als Grundlage fiir die Erarbeitung der Demografiestudie 2020 ftir
die Stadt Furstenfeldbruck verwendet wurde und damit Grundlage u.a. der Planungen des
Amtes Amt fir Bildung, Familie, Jugend, Sport.

1.4 Beschlussgrundlage des vorliegenden Fortschreibung des
Folgekostenkonzepts

Der Stadtrat der Stadt Furstenfeldbruck hat am 4.10.2016 das Folgekostenkonzept 2016 be-
schlossen. Teil dieses Konzeptes ist eine regelmaBige Fortschreibung und Aktualisierung.?

2 Vgl. die Kapitel 4.1 und 14 des Folgekostenkonzepts 2016.
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1.5 Anlastung von Folgekosten im Rahmen stadtebaulicher Ver-
trage fiir Wohnungsneubauvorhaben in Flirstenfeldbruck

Ziel des 2016 beschlossenen Folgekostenkonzept sowie der vorliegenden Fortschreibung ist
es, gerichtsfeste Voraussetzungen fiir die Anwendung der in Abschnitt 1.2 erlauterten Recht-
sprechung auf stadtebauliche Vertrage fiir Wohnbauprojekte in Fiirstenfeldbruck zu schaffen.

Auf dieser Grundlage sollen im Rahmen von stadtebaulichen Vertragen die der Stadt Firsten-
feldbruck aus der Realisierung der Planungen entstehenden Folgekosten in den folgenden
Bereichen auf die jeweils Planungsbeglinstigten tbertragen werden (Tabelle 1).

Gegenstand Vorgehen fiir die
der Kostenanlastung Quantifizierung der Folgekosten
Technische Mehrbedarf an
Infrastrukturen technischen Infrastrukturen wie in der bisheriger Praxis
(inkl. Larmschutz) | in kommunaler Tragerschaft (u.a. auf Basis des BauGB)
Griin- und ) _ Mehrbg_dar_f an _ daher keine methodischen Aussagen
Ausgleichsflichen offentlichen _Grunflachen sowie in diesem Folgekostenkonzept
an AusgleichsmaBnahmen
. Mehrbedarf an Methodik gemaB Teil B dieses
Soziale ialen Infrastruk Konzepts, abgeleitet aus d
Infrastrukturen _ sozialen In rastr_g turen onzepts, abgeleitet aus den genann-
in kommunaler Tragerschaft ten gerichtlichen Entscheidungen
Anteil an einer adaquaten Methodik gemaB Teil C dieses
Feuerwehr kommunalen Bereitstellung Konzepts, abgeleitet aus den genann-
der Gefahrenabwehr ten gerichtlichen Entscheidungen
Tabelle 1 Zukiinftige Anlastung von Folgekosten von Wohnungsbauprojekten im Rahmen von

stadtebaulichen Vertrdgen der Stadt Fuirstenfeldbruck mit den Planungsbeglinstigten
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2 Abgrenzung der auf Investoren iibertragbaren Folge-

kosten von Wohnbauprojekten

Flr die Bestimmung der konkreten Hohe des von einem Investor im Bereich der sozialen
Infrastrukturen sowie der Feuerwehren zu tragenden Folgekostenausgleichs sind unter-
schiedliche methodische Wege denkbar. In diesem Kapitel werden daher die wesentlichen
Eckpunkte des zu wahlenden methodischen Vorgehens aus der vorliegenden Rechtsprechung
abgeleitet.

2.1 Aufgabenspezifische Betrachtung vs. Pauschalbetrag

Die vermutlich einfachste methodische Vorgehensweise ware die Festsetzung eines Pau-
schalbetrag pro Wohneinheit, mit dem — ohne weitergehende Differenzierung — alle Folge-
kosten der Stadt Firstenfeldbruck im Bereich der sozialen Infrastrukturen als abgegolten
gelten.

Ein solcher Globalansatz ist nach aktueller Rechtsprechung nicht zuldssig, da fir die Investo-
ren (und die Gerichte) nicht erkennbar ist, welche Leistungen im Bereich der sozialen Infra-
strukturen in diesem Pauschalbetrag in welcher Hohe enthalten sind und welche realen Kos-
ten der Gemeinde dem Pauschalbetrag gegeniliberstehen (BVerwG vom 29.01.2009 IV C
15.07 RN. 32).

Verlangt wird vielmehr eine aufgabenspezifische Betrachtung. Dies umfasst sowohl eine klare
Auflistung, welche Infrastrukturen in die Herleitung der angelasteten Folgekostensétze ein-
geflossen sind und wie die Einzelbetrage flir diese Infrastrukturen jeweils hergeleitet wur-
den. Zudem ist ein belegbarer Verursacherzusammenhang zwischen einem Neubauprojekt
und der verlangten Zahlung vielfach der Dreh- und Angelpunkt der gerichtlichen Priifung von
Folgekostenvertragen (OVG Luneburg vom 19.05.2011 1 L C 88/09).

Zu dieser Einschatzung passt die Beobachtung, dass auch das Miinchner Modell der ,Sozial-
gerechten Bodennutzung®™ (SoBoN), mit dem die Stadt Miinchen vermutlich die in Deutsch-
land konsequenteste und transparenteste Anwendung des §11 BauGB (Stadtebauliche Ver-
trdge) zum Zwecke der Lastenbeteiligung durch Planungsbeglinstigte betreibt, keinen sol-
chen Pauschaltopf fir die 0.g. gesamtstadtische und/oder freiwillige kommunale Aufgaben
(Abschnitt 2.2) beinhaltet.? Die SoBoN enthalt gleichwohl eine auch finanziell bedeutsame
Vorgabe fiir den Anteil an sozialem Wohnungsbau (in Héhe von grundsatzlich 30% der
wohnbaulichen Geschossflache).

3 Das in der Landeshauptstadt Miinchen auf Basis von Stadtratsbeschliissen aus den Jahren 1994,
1995, 1997 und 2006 standardmaBig fiir wohnbauliche Neubauvorhaben angewendete Verfahren der
~Sozialgerechten Bodennutzung® (SoBoN) Ubertragt die folgenden Lasten auf die Planungsbegiinstig-
ten: ErschlieBungsstraBBen (inkl. Flache), Grinflachen (inkl. Flache), ursachliche Gemeinbedarfsflachen,
ursachliche soziale Infrastrukturausbauten fir Kinder bis 10 Jahre, naturschutzrechtlicher Ausgleich,
sozialer Wohnungsbau (vorgegebene ,Forderquote™ von 30% der wohnbaulichen Geschossflache),
externe Planungskosten. Im Gegenzug wird den Planungsbeglinstigten zugesichert, dass mindestens
ein Drittel des planungsbedingten Wertzuwachses der Flachen bei ihnen verbleibt und die Stadt tber
die Vereinbarungen des stadtebaulichen Vertrags auf Basis der SoBoN keine weiteren Forderungen zur
Lastentibernahme (z.B. aus ErschlieBungsbeitrdgen oder Kanalbaukostenzuschiissen) verlangen wird,
auch wenn diese ggf. juristisch als ursachlich einzustufen waéren.
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2.2 Kommunale Pflichtaufgaben vs. freiwillige Aufgaben

Bei der Zusammenstellung der im vorigen Abschnitt durch die Rechtsprechung geforderten
Auflistung der in die Betrachtung einbezogenen sozialen Infrastrukturen ist in einem zweiten
Schritt die Frage zu stellen, ob diese Liste alle Leistungen der Kommune im Bereich der sozi-
alen Infrastrukturleistungen umfassen kann oder ob nur kommunale Pflichtaufgaben mit in
die Betrachtung einbezogen werden dirfen.

Eine explizite Aussage zu dieser Frage findet sich in der aktuellen Rechtsprechung nicht.
Gleichwonhl erscheint die Einbeziehung freiwilliger Aufgaben problematisch. Deren Umfang
wird — per Definition — durch die Gemeinde selbst bestimmt. Einem Investor hdhere Folge-
kosten anzulasten, wenn sich die Gemeinde zusatzlicher freiwilliger Aufgaben annimmt oder
bestehende intensiver, d.h. mit hdheren Kosten betreibt, erscheint aus juristischer Sicht an-
greifbar.

Im Rahmen des Folgekostenkonzepts werden daher ausschlieBlich kommunale Pflichtaufga-
ben berlicksichtigt.

2.3 Projektbedingte Mehrkosten vs. gesamtstadtische Versor-
gungsdefizite

Auch bei den kommunalen Pflichtaufgaben besteht in vielen Gemeinden eine Unterversor-
gung hinsichtlich der baulichen Kapazitat der Einrichtungen. Diese Unterversorgung kann
sich sowohl aus fehlenden Platzen (z.B. im Krippenbereich) oder auch aus einer — im Ver-
gleich zu gangigen Empfehlungen oder Musterraumprogrammen — zu geringen Anzahl oder
GroBe der Raume in den Einrichtungen ergeben.

Die aktuelle Rechtsprechung stellt klar, dass Investoren im Rahmen von stadtebaulichen Ver-
trdgen nicht zur indirekten Mitfinanzierung einer Reduzierung von bereits im Siedlungsbe-
stand vorhandenen Versorgungsdefiziten herangezogen werden diirfen (BVerwG vom
24.03.2011 IV C 11.10).

Fir die anzuwendende Methodik bedeutet dies, dass der durch die betrachteten Neubaupro-
jekte ausgeldste Mehrbedarf an baulichen Kapazitdten flir soziale Infrastrukturleistungen
eindeutig zu isolieren ist. In der Berechnung des flir diesen Mehrbedarf notwendigen Aus-
bauvolumens (Rdume oder Nutzflache) dirfen die gangigen Empfehlungen und Musterraum-
programme jedoch auch dann angewendet werden, wenn sie im Bestand der Einrichtungen
bisher nicht erfllt werden.

2.4 Investive Kosten vs. Betriebskosten

Die erstmalige Herstellung der zusatzlich bendtigten baulichen Raumkapazitaten bilden in
einer Gesamtbetrachtung der Kommune nur einen kleinen Teil der Folgekosten im Bereich
der sozialen Infrastrukturen. Da soziale Infrastrukturen u.a. sehr personalintensiv sind, lie-
gen die Betriebskosten der Einrichtungen i.d.R. deutlich héher als die investiven Kosten der
erstmaligen Herstellung der Raumlichkeiten (Neu- oder Ausbau). Entsprechend stellt sich die
Frage, ob auch Betriebskosten in die Bemessung der Folgekostensatze flir stadtebauliche
Vertrage einbezogen werden dirfen.

Die herrschende Meinung legt jedoch nahe, dass nur Investitionskosten, nicht aber Betriebs-
kosten den Investoren angelastet werden diirfen. Entsprechend schlieBt das vorliegende
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Folgekostenkonzept in allen nachfolgenden Berechnungen Betriebskosten, d.h. laufende Per-
sonal- und Sachkosten der betreffenden Einrichtungen, vollsténdig aus.

2.5 Zusammenfassung: Grundlagen des Folgekostenkonzepts
Fasst man die Aussagen der vorstehenden Abschnitte 2.1 bis 2.5 zusammen, so ergeben sich
die folgenden Eckpunkte flir die Methodik des Folgekostenkonzepts und seiner Fortschrei-
bung.

Die den Investoren von Neubauprojekten im Wohnungsbau im Rahmen von stadtebaulichen
Vertragen zur Ausgleich der Mehrkosten der Stadt Firstenfeldbruck im Bereich der sozialen
Infrastrukturen sowie der Feuerwehren anzulastenden Folgekostensdtze pro Wohneinheit
sind mit einer Berechnungsmethodik herzuleiten, in der

¢ die unterschiedlichen Infrastrukturleistungen der Stadt Furstenfeldbruck einzeln hin-
sichtlich der entstehenden Mehrkosten betrachtet werden,

e nur kommunale Pflichtaufgaben berlicksichtigt werden,

e ausgeschlossen wird, dass die zu zahlenden Betrage eine indirekte Mitfinanzierung
der Beseitigung bestehender baulicher Unterversorgungen der Bestandsnachfrage be-
inhalten und

e nur investive Kosten berlicksichtigt werden, d.h. die Betriebskosten der Einrichtungen
aus der Herleitung ausgeklammert werden.
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3 Auswahl der einbezogenen Infrastrukturbereiche

3.1 Liste der iiberpriiften Infrastrukturbereiche

Anhand der juristisch-methodischen Eckpunkte aus dem vorstehenden Abschnitt 2.5 wurden
die folgenden kommunalen Infrastrukturbereiche dahingehend tiberpriift*, ob die Méglichkeit
einer Lastenlibertragung auf Planungsbeginstigte im Falle von Neubauvorhaben besteht:

¢ Kindertagesbetreuung

e Grundschule

e Schulen der Sekundarstufe
e Berufsschulen

e Senioren- und Pflegeheime
e Sportstatten

e Grinflachen

e Friedhofe

e Feuerwehr

e Kultureinrichtungen

3.2 Detailpriifung fiir die einzelnen Infrastrukturbereiche

Im Detail ergab die Priifung fiir die vorstehend genannten Infrastrukturbereiche das folgen-
de Ergebnis.

Kindertagesbetreuung und Schulen

Fir Einrichtungen der Kindertagesbetreuung sowie fiir Schulen lassen sich die durch ein
Wohnneubauprojekt entstehenden Mehrkosten anhand der im nachstehenden Teil B noch
genauer dargestellten Methodik ausreichend genau beziffern. Ein Verursachungsnachweis im
Sinne der Anforderungen der Rechtsprechung kann daher erbracht werden.

Die Stadt Furstenfeldbruck kann potenziellen Investoren jedoch nur fiir solche Einrichtungen
Folgekosten anlasten, fir die sie selbst Aufgabentrager ist. Dies gilt nicht flir die Berufsschu-
len und nicht fiir Schulen der Sekundarstufe (ab Klasse 5), ausgenommen die Mittelschulen.’

Senioren- und Pflegeheime

Mit in Kapitel 4 dargestellten Methodik ist es grundsatzlich mdglich, Mehrbedarfe und Mehr-
kosten im Bereich von Senioren- und Pflegeheimen zu beziffern. Durch die Pflegestatistik
liegen alters- und raumstrukturell differenzierte Nutzungsquoten in éahnlicher Qualitat wie fur
den vorstehend diskutierten Bereich der Kindertagesbetreuung vor. Ein Verursachungsnach-

4 Die Uberpriifung fand bereits im Rahmen der Erarbeitung des Folgekostenkonzepts 2016 statt und
wird hier unverandert dargestellt.

> Das bereits in FuBnote 3 genannte Modell der ,Sozialgerechten Bodennutzung" (SoBoN) der Landes-
hauptstadt Miinchen berticksichtigt nur Betreuungs- und Bildungseinrichtungen fiir Kinder bis 10 Jah-
re, d.h. bis zum Ende der Grundschule.
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weis ware daher bis zu einem Punkt mdglich, ab dem der zeitliche Abstand zwischen Neu-
baubezug und Inanspruchnahme der Pflegeeinrichtung (z.B. bei jungen Familien) sehr groB
wird.

Die Frage der Folgekosten stellt sich flr die Stadt Firstenfeldbruck jedoch nicht, da sie an
den Kosten dieser Einrichtungen nicht beteiligt ist. Sie ist nicht Aufgabentrager der Leistung
»Senioren und Pflege®, die aus Mitteln der Sozialversicherungen, des Landkreises und der
privaten Haushalte finanziert wird. Zudem ist sie nur in einem Fall Trager einer Einrichtung.
Fir diese Einrichtung kann im Regelfall von einer Kostendeckung aus den genannten Quellen
ausgegangen werden. Sollte diese nicht gegeben sein, kann ein Zusammenhang zwischen
den Neubauvorhaben des 0.g. Wohnbauflachenprogramms und dieser Unterdeckung nicht
hergestellt werden.

Sportstitten

Sportstatten sind im Regelfall in der Tragerschaft der Vereine. Die Stadt kann im Rahmen
ihrer freiwilligen Aufgaben eigene Anlagen unterhalten oder die Vereine bei der Herstellung
und Bewirtschaftung ihrer Sportstatten finanziell unterstiitzen. Durch die Freiwilligkeit der
kommunalen Aufgabe lasst sich ein Wirkungszusammenhang zwischen den Neubauprojekten
des Wohnbauflachenprogramms und Aus- und Neubauvorhaben im Bereich der Sportstatten
nur bedingt herleiten (Abschnitt 2.2).

Dazu kommt, dass es im Bereich der Sportstattenplanung keine allgemeingultigen bzw. im
Rahmen eines Gerichtsverfahrens belastbaren Bedarfswerte fiir Sportstatten pro Einwohner
gibt.®

Eine auch vor Gericht standhaltende Anlastung von Folgekosten im Bereich der Sportstatten
erscheint daher insgesamt nicht madglich.

Griinflachen

StraBenbegleitgrin ist im Rahmen der ErschlieBungsmaBnahmen umlagefahig und damit
auch in ErschlieBungskostenvertragen auf Investoren Ubertragbar. Dieses ist in Firstenfeld-
bruck bereits gangige Praxis und muss im Rahmen des ,,Gesamtstadtischen Konzepts soziale
Infrastrukturfolgekosten™ nicht erneut betrachtet werden.

Fir groBe Griinanlagen (,,Stadtpark™) ist eine solche Anlastung hingegen nicht méglich, da
keine belastbare BedarfsmessgroBe (,gm Grinflache pro Einwohner") verfligbar ist.

Friedhofe

Zusatzbedarfe im Bereich der Friedhdfe sind methodisch aus den Sterbetafeln ausreichend
gut vorhersagbar. Zudem kann ein ausreichender Verursacherzusammenhang hergestellt
werden. Wie bei den vorstehend diskutierten Senioren- und Pflegeheimen ist der zeitliche

6 Der ,Goldene Plan® der Deutschen Olympischen Gesellschaft ist inzwischen 30 Jahre alt und von der
heutigen Realitdt der Sportnachfrage weit entfernt. Gangigstes Werkzeug der Sportstattenplanung ist
der ,Leitfaden zur Sportstattenentwicklungsplanung®™ des Bundesinstituts fiir Sportwissenschaften
(2000, Materialband: 2004, Kommentar: 2006). Darauf aufbauend bietet z.B. das Ministerium fiir Fa-
milie, Kinder, Jugend, Kultur und Sport des Landes NRW ein Softwareprogramm ,SPEP" (die Abkiir-
zung steht fir ,Sportflachenentwicklungsplanung") an. In beiden Fallen basieren die Abschatzungen
auf lokal zu erhebenden Praferenzquoten der Sporttreibenden.
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Abstand zwischen dem Erstbezug der neu errichteten Wohnungen und der Inanspruchnahme
der Infrastruktur ,Friedhof" jedoch sehr groB.’

Stadtische Kosten im Zusammenhang mit dem Aus- und Neubau von Friedhofsanlagen wa-
ren daher im Prinzip anrechenbar. Die Friedhéfe in Furstenfeldbruck weisen — u.a. aufgrund
des Trends zur Urnenbestattung — jedoch seit Jahren groBe Restkapazitaten aus. Eine zu-
satzliche Nachfrage flihrt somit eher zu einer Kosteneinsparung fiir die Stadt, da sich der
Kostendeckungsgrad der Friedhéfe verbessert.

Vor diesem Hintergrund sowie angesichts des einleitend angesprochenen groBen Zeitverzugs
zwischen Erstbezug und Inanspruchnahme wird auf eine Berlicksichtigung der Friedhéfe im
Rahmen des Folgekostenkonzepts verzichtet.

Feuerwehr

Der abwehrende Brandschutz durch Feuerwehren ist nach Art. 1 des Bayerischen Feuer-
wehrgesetzes eine Pflichtaufgabe der Gemeinden.

Die Bemessung des Bedarfs an Feuerwehreinrichtungen und -material ergibt sich — mit Blick
auf das Wohnbauflachenprogramm — weniger aus der Einwohnerzahl® als vielmehr aus der
feuerwehrtechnischen Erreichbarkeit der gewahlten Standorte sowie aus projektspezifischen
Sonderfaktoren der Risikobewertung. Letztere sind jedoch fast ausschlieBlich bei Gewerbean-
siedlungen zu finden.

Wie ein Brandschutzgutachten aus dem Jahr 2015° und der daraus abgeleitete Feuerwehr-
bedarfsplan fiir die Stadt Fiirstenfeldbruck'® zeigen, ist eine weitergehende Siedlungsent-
wicklung in norddstlicher Richtung nur méglich ist, wenn ein zusatzlicher Feuerwehrstandort
im Nordosten des Stadtgebiets entsteht. Insbesondere aufgrund des Entwicklungsgebiets
~Fliegerhorst" ist der Nordosten in einigen Jahren die Hauptentwicklungsrichtung der Stadt
Flrstenfeldbruck.

Die genannten Gutachten und Planwerke zeigen aber auch, dass der zusatzliche Feuerwehr-
standort aber auch fiir eine Sicherstellung der Gefahrenabwehr im norddéstlichen Siedlungs-
bestand wichtig ist. Insofern ist der geplante Wohnungsneubau nicht allein flir die mit einem
zusatzlichen Standort verbundenen Kosten verantwortlich zu machen. Ohne eine Realisie-
rung des neuen Feuerwehrstandortes ist eine Siedlungsentwicklung im Nordosten der Stadt
in gréBerem Umfang auf Sicht des abwehrenden Brandschutzes jedoch nicht méglich.

Es erscheint daher notwendig, den Infrastrukturbereich ,Feuerwehr" im Rahmen des Folge-
kostenkonzept zu berticksichtigen. Da sich die Bedarfsermittiung in vielen wesentlichen
Punkten von den sozialen Infrastrukturen (Schulen, Kita, ...) unterscheidet, wird eine geson-
derte Methodik anzuwenden sein. Diese wird ist Gegenstand des Teils C dieses Konzepts.

7 Vgl. hierzu auch die Auswertungen zur mittleren Alters- und Haushaltsstruktur von Haushalten, die in
Furstenfeldbruck in neu gebaute Wohnungen ziehen (Abschnitt 8.2).

8 Natrlich hat die Einwohnerzahl Einfluss auf den Bedarf an Feuerwehreinrichtungen und -material.
Dieser Einfluss wird aber in Firstenfeldbruck in aller Regel nicht innerhalb der GréBenordnung zusatz-
licher Einwohner, die aus Neubauprojekten generiert werden, spirbar.

% IBG (Ingenieurbdiro fiir Brandschutztechnik und Gefahrenabwehr) (2015): Projektbericht zum Feu-
erwehrbedarfsplan fiir die Stadt Fiirstenfeldbruck. Heilsbronn.

10 Stadt Furstenfeldbruck (2016): Feuerwehrbedarfsplan 2016 bis 2020 der Stadt Flrstenfeldbruck.
Flrstenfeldbruck.
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Kultureinrichtungen

Die Errichtung und der Betrieb von Kultureinrichtungen sind freiwillige kommunale Aufgaben.
Die macht — ahnlich wie bei den Sportanlagen — die gerichtsfeste Begriindung eines Verursa-
cherzusammenhangs zwischen Neubauvorhaben und kommunalen Mehrkosten nahezu un-
moglich (Abschnitt 2.2).

Die Nutzung durch die Bewohner ist zudem eher angebots- als nachfragegetrieben. Somit
gilt fir Kultureinrichtungen eher ,Gute Angebote erzeugen zusatzliche Nachfrage" als ,,zu-
satzliche Einwohner erzeugen zusatzliche Angebote™. Entsprechend sind Nachfrage- und Be-
darfsquoten, die flir eine belastbare Folgekostenabschatzung unerlasslich sind, kaum herzu-
leiten.

Insgesamt erscheint es daher nicht moglich, auf Basis einer Folgekostenabschatzung finanzi-
elle Anlastungen fiir Kultureinrichtungen im Rahmen von stadtebaulichen Vertragen gerichts-
fest zu begriinden.

3.3 In das Folgekostenkonzept einbezogene Infrastrukturberei-

che

Auf Basis der vorstehenden Ergebnisse der Detailpriifung werden die folgenden Infrastruk-
turbereiche im Rahmen des hier dokumentierten Folgekostenkonzepts berticksichtigt.

e Soziale Infrastrukturen
o Kindertagesbetreuung
o Grundschule
o Mittelschule
e Feuerwehr
Dariiber hinaus kann die Stadt Firstenfeldbruck im Rahmen stadtebaulicher Vertrage eine
Lastenibertragung auf Planungsbeglinstigte u.a. fir die folgenden Bereiche realisieren:
e ErschlieBungsinfrastruktur
e Grunflachen
e AusgleichsmaBnahmen
e Larmschutz
Die Anlastung der Folgekosten fiir die zuletzt genannten Bereiche ist seit vielen Jahren gelib-
te Praxis in Furstenfeldbruck und muss daher im Rahmen des Folgekostenkonzepts und sei-
ner Fortschreibung nicht erneut definiert werden. Wie bereits in Tabelle 1 (Abschnitt 1.5)
dargestellt, sind die Anlastung der Folgekosten im Bereich der 0.g. sozialen Infrastrukturen

sowie der Feuerwehr im methodischen Fokus des Folgekostenkonzepts 2016 sowie der nach-
folgenden Detailausfiihnrungen zu dessen Fortschreibung.
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4 Grundzige des methodischen Vorgehens

Dem Folgekostenkonzept und seiner Fortschreibung liegt ein methodisches Vorgehen zu-
grunde, das aus den in Kapitel 2 hergeleiteten juristischen Eckpunkten abgeleitet wurde.
Dieses Vorgehen soll in den nachfolgenden Abschnitten dieses Kapitels kurz umrissen wer-
den.

Die konkrete Anwendung bis hin zur Bestimmung der Folgekostensatze flir konkrete Bauvor-
haben der kommenden Jahre findet sich in den Teilen B und C dieses Konzepts, das durch
die Kapitel 5 bis 11 bzw. durch Kapitel 12 gebildet wird.

4.1 Grundsatzliches Vorgehen

4.1.1 Bildung von zeitlichen Entwicklungstranchen

Insbesondere bei den sozialen Infrastrukturen spielen zeitliche Aspekte eine wesentliche Rol-
le. Wie in Abschnitt 4.2.2 noch genauer ausgefihrt, sind flir die Kostenberechnungen Rest-
kapazitaten in den Einrichtungen in einer Situation ,,ohne Neubauvorhaben" der durch den
betrachteten Wohnungsneubau zusatzlich entstehenden Nachfrage nach den betreffenden
Infrastrukturleistungen gegeniiberzustellen. Beide GréBen verandern sich von Jahr zu Jahr.
Dies ergibt es daraus, dass die Nutzer/innen jahrgangsweise durch die Einrichtungen und
Leistungen hindurchaltern und die einzelnen Jahrgange aufgrund der unterschiedlichen de-
mografischen Entwicklungseffekte!! sowie der Neubau-induzierten Wanderungsgewinne!?
nicht konstant besetzt sind.

Daruber hinaus sind kumulative Effekte zu berticksichtigen. Wahrend fir ein Projekt zu ei-
nem Zeitpunkt ggf. noch ausreichende Restkapazitaten in den Einrichtungen vorhanden sind,
reichen diese flir zwei Projekte ggf. nicht mehr aus. Umgekehrt stehen die fiir ein Projekt
zusatzlich geschaffenen Kapazitdten in den Folgejahren auch anderen Projekten zu Verfi-

gung.

Um hierbei zu einer gerechten Kostenanlastung zu kommen und zugleich den Planungs- und
Prognoseunsicherheiten adaquat Rechnung tragen zu kdnnen, werden flr die Ermittlung der
anzulastenden Folgekosten ,Entwicklungstranchen®™ gebildet. In jeder Tranchen werden alle
voraussichtlich etwa zeitgleich in den Erstbezug gehenden Wohnbauprojekte, fur die Bau-
recht neu geschaffen oder erweitert werden muss (und damit die Mdglichkeit zum Abschluss
eines stadtebaulichen Vertrags besteht) zusammengefasst. Eine Tranche umfasst dabei i.d.R.
vier Erstbezugsjahre.

Im Folgekostenkonzept 2016 wurde eine Tranchenbildung mit jeweils drei Erstbezugsjahren
vorgeschlagen und fiir die ersten beiden Entwicklungstranchen durchgerechnet. In der prak-
tischen Umsetzung hat sich aber gezeigt, dass ein vierjahriger Fortschreibungszyklus praxis-
naher ist, da die Zahl der pro Jahr realisierten Bebauungspldne niedriger war als zunachst
angenommen. Zudem passt die Umstellung auf einen Vier-Jahres-Zyklus besser zu den aktu-
ell bereits in Umsetzung befindlichen bzw. den geplanten Vorhaben.!3

11 vgl. die Bevolkerungsprognose fiir Fiirstenfeldbruck (Abschnitt 8.1) sowie die Alterungseffekte in
Neubauwohnungen (Abschnitt 8.2).

12 vgl. die fiir die Stadt Firstenfeldbruck ermittelte Nettozuzugsquote in Abschnitt 8.3.

13 vgl. hierzu im Detail die Projektlisten der erwarteten Entwicklung fiir die Fortschreibung 2020 in
Kapitel 7.
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Wie im Folgekostenkonzept 2016 vorgesehen, behandeln das Ursprungskonzept 2016 sowie
alle Fortschreibungen jeweils zwei Entwicklungstranchen. Die Entwicklungstranchen werden
fortlaufend durchnummeriert. Das Folgekostenkonzept 2016 traf verbindliche Aussagen fiir

die Entwicklungstranchen 1 und gab Orientierungswerte fur die Tranche 2. Mit der nun vor-
liegenden Fortschreibung 2020 werden verbindliche Festlegungen fiir die Entwicklungstran-
che 2 und sowie Orientierungswerte fiir die Entwicklungstranche 3 generiert.

Wie die nachstehende Tabelle 2 in einer Ubersicht zeigt, sind der Entwicklungstranche 2 die
Neubauprojekte mit einem voraussichtlichen Bezugsbeginn zwischen 2022 und 2025 zuge-
ordnet. Die Entwicklungstranche 3 enthadlt die Projekte mit voraussichtlichem Bezugsbeginn

zwischen 2026 und 2029.

Fortlaufende Voraussichtlicher | Status der Festlegung der

Bezeichnung Bezugsbeginn Kostensatze durch das
der Projekte ~Folgekostenkonzept 2016"
Nachste ,Tranche 2 | 2022 bis 2025 Uizl eys
Entwicklungstranche Festlegung
Ubernachste ,Tranche 3 | 2026 bis 2029 et
Entwicklungstranche Orientierungswerte
Tabelle 2 Entwicklungstranchen in diesem Folgekostenkonzept

Fir alle Projekte mit einem voraussichtlichen Bezugsbeginn vor 2022 besteht bereits Bau-
recht, vielfach wurde auch schon mit den Bauarbeiten begonnen.* Diese Projekte sind der
Entwicklungstranche 1 zuzurechnen, fiir die im Rahmen des Folgekostenkonzepts 2016 ver-
bindliche Folgekostenkennwerte festgelegt wurden. Aufgrund der vorstehenden beschriebe-
nen Umstellung von einem drei- auf einen vierjahrigen Fortschreibungszyklus wurden die
Folgekostenkennwerte der Entwicklungstranche 1 auch auf Projekte mit einem voraussichtli-
chen Bezugsbeginn 2021 angewendet. Dabei handelt es sich allerdings nur um ein Projekt.®

Die verbindliche Festlegung der den Planungsbegtinstigten anzulastenden Kostensatze fiir
die Entwicklungstranche 3 erfolgt in der zweiten Fortschreibung.

14 Vgl. hierzu auch die Detaildarstellung in Kapitel 7.
15 Bebauungsplan 50/13 ,Ostlich IndustriestraBe — Teil 1 (Siid)".
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4.1.2 Fortschreibungsfiahiges Konzept und Berechnungsmodell

Durch die vorstehend beschriebene Bildung von jeweils vierjahrigen Entwicklungstranchen
ergibt sich insgesamt ein transparent und strukturiert fortschreibungsfahiges Gesamtkonzept.

Folgekostenkonzept Erste Fortschreibung Zweite Aktualisierung
2016 (2020, entspricht dem (vorgesehen
vorliegenden Dokument) fir 2024)

Entwicklungstranche 1 verbindliche
Bezugsbeginn 2018-2021 Kennwerte %

Entwicklungstranche 2 vorlaufige verbindliche
Bezugsbeginn 2022-2025 Orientierungswerte Kennwerte

Entwicklungstranche 3 vorlaufige verbindliche
Bezugsbeginn 2026-2029 Orientierungswerte Kennwerte
Entwicklungstranche 4 vorlaufige

Bezugsbeginn 2030-2033 Orientierungswerte

Abbildung 1 Prinzip der Fortschreibung und Aktualisierung des Folgekostenkonzepts

Wie Abbildung 1 veranschaulicht, wird das Folgekostenkonzept alle vier Jahre fortgeschrie-
ben. Jede Aktualisierung legt die Kennwerte (,,EUR angelastete Folgekosten pro neu gebau-
ter Wohnung") der Entwicklungstranche verbindlich fest, flr die in der vorherigen Aktualisie-
rung nur vorlaufige Orientierungswerte ermittelt wurden. Dabei werden den seit der letzten
Aktualisierung vorliegenden Zusatzinformationen berticksichtigt. Dazu zahlen z.B. veranderte
Nutzungsquoten, Platzkapazitaten, Kostenstrukturen, Férderquoten, verzégerte und be-
schleunigte Realisierungszeitraume oder weitere zu beriicksichtigende Wohnbauprojekte.
Zudem wird mit jeder Konzeptaktualisierung ein Ausblick in eine neue Entwicklungstranche
vorgenommen, flr die dann wiederum vorlaufige Orientierungswerte ermittelt werden.

Von dem grundsatzlichen 4-Jahres-Turnus kann abgewichen werden, wenn besondere Pla-
nungsvorhaben oder kostenstrukturelle Veranderungen bei den sozialen Infrastrukturen dies
nahelegen.

Die Strichelung in Abbildung 1 steht fur die beschriebene Umstellung von einem drei- auf
einen vierjahrigen Aktualisierungsrhythmus. Dadurch wurden die Kennwerte des Folgekos-
tenkonzepts 2016 flr die Entwicklungstranche 1 auch auf Projekte mit einem voraussichtli-
chen Bezugsbeginn 2021 angewendet.

4.1.3 Unterstiitzendes Berechnungsmodell der Stadtverwaltung

Mit dem vorliegenden Folgekostenkonzept wurde die Stadtverwaltung Firstenfeldbruck in die
Lage versetzt, weite Teile der in Abbildung 1 dargestellten Aktualisierungen selbstandig zu
erarbeiten. Dazu wurde ein EDV-gestitztes Berechnungsmodell entwickelt, in dem die in den
nachfolgenden Kapiteln dargestellte Methodik samt der aktuellen Kennwerten und Detailda-
ten hinterlegt sind (Abbildung 2).
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Start Erstellen Externe Daten Datenbanktools Stadt und Soziale Kostenbetrachtungen
i - =y a
-} 5] B T & 5 &8 U
Kostenbetrachtungen Planfall und Nachfrage der Restkapazitaten Zusatznachfrage Aus-und Zusatzliche Aufteilung Stadtebauliche
all Nullfall definieren | Bestandsbevdlkerung der Einrichtungen durch Projekte Neubaubedarfe | Investitionskosten auf Projekte Vertrige
Definition Infrastrukturelle Mehrbedarfe Kostenabschatzungen

» | 22| Ausbaubedarfe

Ausbaubedarfe durch Projekte im Planfall Kostenbetrachtung:  Zeittranche 1 ~
1) Herleitung des Ausbaubedarfs fiir Leistung  Elementarbetreuung ~| inEi ich Gesamts i v
Vergleich: Zusatznachfrage im Planfall und Restkapazititen im Nullfa Somit zusétzlich benatigte Platze im Planfa

B Restkapazitat
B Zusstnachfrage

20 B Mehrbedarf an Platzen durch
Zusatznachfrage im Planfall

Nutzer bzw. Platze
Restkapazitit (Platze) minus
Zusatznachfrage {Personen)

5 T ote o1z zom ez zom  aons acas zozs 2027 o2 2015 2020 2021 2022 2023 202+ 2025 2026 2027
12
% Maximalwert entspricht Ausbaubedarf: 56 Kitaplatze
H
Té. 2) Gesamtbedarf an zusitzlich im Planfall zu schaffenden Platzen (_ rf) Giber alle Eil
’; Krippenbetreuung 18 Krippenplatze

Krippenbetreuung (Integrationskinder) |1 Integrationsplatze Krippe

Elementarbetreuung 56 Kitaplatze

Elementarbetreuung (Integrationskinder) 0 Integrationsplitze Kita

Hortbetreuung 13 Hortplatze

Hortbetreuung (Integrationskinder) 1 Integrationsplatze Hort

Grundschule mit Mittagsbetr./Ganztag | 66 Grundschulplstze mit Mittagsbetr./Ganztag

Mittelschule mit Ganztag o Mittelschulplatze mit Ganztag

Abbildung 2 Im Rahmen des Folgekostenkonzepts fiir die Stadtverwaltung Flirstenfeldbruck ent-
wickeltes EDV-Programm zur eigenstandigen Fortschreibung des Konzepts

Das EDV-Programm wurde durch das Biro Gertz Gutsche Riimenapp, Hamburg, im Rahmen
der Erarbeitung des Folgekostenkonzepts entwickelt. Es ist ausschlieBlich fiir die Stadtver-
waltung Flrstenfeldbruck lizensiert. Eine Weitergabe an andere Kommunen oder Planungs-
buros ist nicht gestattet.

4.1.4 Differenzierung zwischen Geschosswohnungsbau und individuellem
Wohnungsbau
Ergebnis der Folgekostenermittlungen im Rahmen dieses Konzepts und seiner Fortschreibun-

gen gemaB Abbildung 1 ist ein Kennwert ,EUR angelastete Folgekosten pro neu gebauter
Wohneinheit".

Dieser Kennwert wird differenziert flir Wohnungen im Geschosswohnungsbau und im indivi-
duellen Wohnungsbau ausgewiesen. Zum individuellen Wohnungsbau zdhlen Ein- und Zwei-
familienhduser, Doppelhduser sowie Reihenhduser. Entsprechend wird jeweils ein Kennwert

¢ EUR angelastete Folgekosten pro neu gebauter Wohnung im Geschosswohnungsbau
sowie

e EUR angelastete Folgekosten pro neu gebauter Wohnung im individuellen Woh-
nungsbau (Ein- und Zweifamilienhduser, Doppelhduser, Reihenhduser)

ausgewiesen.

Seite 26

280



GERTZ GUTSCHE RUMENAPP Lo—
dt ckl Mobilita fi

Sl und MeEIL Folgekostenkonzept Firstenfeldbruck 2020 Fisanisipont

Hintergrund dieser Differenzierung sind die signifikanten Unterschiede zwischen diesen bei-
den Bauformen hinsichtlich der mittleren HaushaltsgréBe, der Altersstruktur und der mittle-
ren Verweildauer der Bewohner.1°

4.1.5 Getrennte Berechnungsmethodik fiir die sozialen Infrastrukturen
und die Feuerwehren

Wie in Tabelle 1 erldutert fokussiert die methodische Konzeption sowie die Ermittlung der
vorstehend genannten Kennwerte im Rahmen dieses Folgekostenkonzepts auf die Bereiche
»soziale Infrastrukturen™ und ,Feuerwehr". Dabei hat es sich als praktikabel erwiesen, zwei
getrennte Berechnungsmethodiken fiir diese beiden Bereichen zu entwickeln und anzuwen-
den.

Die wesentlichen Griinde flr diese getrennte Berechnung liegen in der Unterschiedlichkeit
der Kostenentstehung:

e Im Bereich der sozialen Infrastrukturen ist jeweils zu priifen, ob eine neubaubedingte
Zusatznachfrage in den vorhandenen Einrichtungen noch Platz findet oder ob diese
ausgebaut werden missen. Da die Nutzer/innen bei den meisten kommunalen Leis-
tungen im Bereich der sozialen Infrastrukturen alle Einrichtungen im Stadtgebiet nut-
zen koénnen, wird keine raumliche Differenzierung vorgenommen.

e Im Gegensatz dazu ist beim abwehrenden Brandschutz (Feuerwehren) eine Kapazi-
tatsberechnung wenig zielfiihrend. Viel entscheidender ist die Einhaltung von Hilfsfris-
ten. Wie in Abschnitt 3.2 erldutert sind diese fiir Neubauprojekte im Nordosten des
Stadtgebiets nur einzuhalten, wenn ein zusatzlicher Feuerwehrstandort gebaut wird.
Da dieser auch das Schutzniveau der Bestandsgebaude im Nordosten der Stadt ver-
bessert, ist ein adaquater Aufteilungsschlissel der Neubaukosten zu finden. Die Kos-
tenanlastung flir Neubauvorhaben ist zugleich auf den Einsatzgebiet der neuen Feu-
erwache zu begrenzen. Entsprechend ist eine raumliche Differenzierung vorzusehen.

Die Berechnungsmethodik fir die Folgekosten im Bereich der sozialen Infrastrukturen wird in
Teil B dieses Konzept detailliert hergeleitet und angewendet. Dieser besteht aus den Kapiteln
5 bis 11. Die Herleitung und Anwendung der Berechnungsmethodik fir die Folgekosten im
Bereich der Feuerwehr findet sich im Teil C. Dieser entspricht dem Kapitel 12.

Grundsatzliche Regeln der konkreten Anwendung der auf diese Weise bestimmten Folgekos-
tensatze finden sich im abschlieBenden Teil D des Berichts.

16 Eine detaillierte Erlduterung dieser Unterschiede findet sich im Abschnitt 8.2.
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4.2 Methodisches Vorgehen im Bereich der sozialen Infrastruk-
turen

Die im Teil B (Kapitel 5 bis 11) genauer beschriebene Methodik fiir die Ermittlung der anzu-
lastenden Folgekosten im Bereich der sozialen Infrastrukturen zeichnet sich zusammenge-
fasst durch die folgenden Punkte aus.

4.2.1 Vergleich Planfall vs. Nulifall

Um eine verursachergerechte Zuordnung des investiven Mehrbedarfs im Bereich der in Ab-
schnitt 3.3 genannten sozialen Infrastrukturen durch konkrete Wohnungsbauvorhaben zu
erreichen, wird ein Vergleich zwischen einem ,Planfall* und einem ,Nullfall* durchgefihrt.

Der ,Planfall* beschreibt die voraussichtliche zukinftige Entwicklung der Inanspruchnahme
der betrachteten sozialen Infrastrukturen in Flrstenfeldbruck unter der Annahme, dass die
betrachteten Wohnungsbauvorhaben in einer bestimmten zeitlichen Abfolge realisiert wer-
den.

Diesem Planfall wird ein ,Nullfall* gegenuiber gestellt. Dieser beschreibt die voraussichtliche
zukinftige Entwicklung der Inanspruchnahme der gleichen Infrastrukturen fiir den gleichen
Betrachtungszeitraum, jedoch unter der Annahme, dass die betrachteten Wohnungsbauvor-
haben nicht realisiert werden. Zudem wird unterstellt, dass auch keine anderen Wohnungs-
bauvorhaben, die nicht auch im Planfall enthalten sind, umgesetzt werden.

Die Wohnungsneubauprojekte, fiir die eine verursachergerechte Bestimmung der Folgekos-
ten im Bereich der sozialen Infrastrukturen durchgefiihrt werden soll, sind somit nur dem
Planfall zugeordnet. Somit entspricht die Wirkung dieser Wohnungsneubauprojekte auf die
Nachfrage und Auslastung der sozialen Infrastrukturen der Differenz zwischen diesen Be-
trachtungsfallen.

Diese Differenz kann fir jedes Jahr des Betrachtungszeitraums ermittelt werden. Der Be-
trachtungszeitraum ergibt sich aus dem ublichen zeitlichen Verzug zwischen Erstbezug der
neuen Wohnungen und der stdrksten Inanspruchnahme der betrachteten Infrastrukturen.!’

4.2.2 Restkapazitaten im Nullfall vs. Zusatznachfrage im Planfall
Die eben erwahnte Differenzbildung wird mit den folgenden Methodikschritten erreicht:

e In einem ersten Schritt wird bestimmt, in welchem Umfang flir welche Leistungen im
Betrachtungszeitraum ,Platze" (z.B. Krippen- oder Hortplatze) zur Verfiigung ste-
hen.18

¢ Diesen vorhandenen Platzkapazitdten wird in einem zweiten Schritt die voraussichtli-
che Nachfrage im Nullfall gegeniibergestellt.*® Die Nachfrage im Nullfall ergibt sich
aus der Nachfrage der Bewohner des Siedlungsbestands sowie der Bewohner der
Wohnungsbautétigkeit, die auch dem Nullfall zugeordnet wurde.?° Letzteres kénnen

17Vgl. hierzu die Auswertungen in Abschnitt 8.2.
18 vgl. die konkrete Ermittlung der bestehenden Platzkapazitdten in Kapitel 6.
19 vgl. die konkrete Bilanzierung in Kapitel 9.

20 vgl. die konkrete Zuordnung in Kapitel 7.
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zum einen Neubauvorhaben nach §34 BauGB sein, fiir die aufgrund des bestehenden
Baurechts keine Folgekosten erhoben werden kénnen. Zum anderen kénnen dem
Nullfall Wohnungsbauprojekte zugeordnet werden, deren Folgekostenanlastung be-
reits in einer friiheren Betrachtung ermittelt und abgerechnet wurde.?!

e Aus der Differenz zwischen den verfligbaren Platzen und der voraussichtlichen Nach-
frage im Nullfall ergibt sich in einem dritten Schritt fiir jede Leistung und jedes Jahr
des Betrachtungszeitraums eine Restkapazitat an freien Platzen. Ist die voraussichtli-
che Nachfrage im Nullfall gréBer oder gleich der Anzahl der verfligbaren Platze, so ist
die Restkapazitat Null.?

e Der auf diese Weise fiir jedes Betrachtungsjahr ermittelten Restkapazitat im Nullfall
wird in einem vierten Schritt die zusatzliche Nachfrage im Planfall gegeniibergestellt.
Diese Zusatznachfrage ergibt sich ausschlieBlich aus den im Fokus stehenden Neu-
bauprojekten, deren Folgekostenwirkung bestimmt werden soll.* Durch diese Ge-
geniiberstellung kann fiir jede Leistung und jedes Betrachtungsjahr ermittelt werden,
ob die zusatzliche Nachfrage durch die Neubauprojekte noch in bestehenden Restka-
pazitdten untergebracht werden kann, oder ob zusatzliche Platze bendétigt werden.

4.2.3 Ausbaubedarf entspricht maximaler Differenz zwischen Zusatznach-
frage und Restkapazitaten

Aus der zuletzt genannten Gegentiberstellung von Zusatznachfrage im Planfall und Restkapa-
zitaten im Nullfall kann der Ausbaubedarf fiir jede soziale Infrastruktur direkt bestimmt wer-
den. Dieser entspricht der maximalen Differenz, mit der die Zusatznachfrage im Planfall und
Restkapazitaten im Nullfall in einem der Jahre des Betrachtungszeitraums Ubersteigt.?

Reichen die Restkapazitaten in allen Jahren des Betrachtungszeitraums aus, um die Zusatz-
nachfrage aus den betrachteten Neubauprojekten aufzunehmen, so entsteht kein Ausbaube-
darf. Sind keine Restkapazitdten vorhanden — z.B., weil bereits im Siedlungsbestand eine
rechnerische Unterversorgung besteht — so entspricht der Ausbaubedarf der Zusatznachfrage
durch den ausschlieBlich im Planfall betrachteten Wohnungsneubau.

Flr eine Bestimmung der mit diesem Ausbaubedarf zusammenhangenden Kosten ist eine
Umrechnung von Platzzahlen in bauliche Kapazitatseinheiten (,Raume") notwendig. Die da-
bei verwendeten baulichen und monetéren Kennwerte sind im Detail dokumentiert.?

4.2.4 Beriicksichtigung der formalen Einzugsbereiche

Im Bereich der Grundschulen gelten Schuleinzugsbereiche. Diese werden bei der vorstehen-
den Bestimmung der Restkapazitdten im Nullfall, der Zusatznachfrage im Planfall sowie der
sich daraus ergebenden Ausbaubedarfe berticksichtigt.

21 vgl. die Bildung von Entwicklungstranchen in Kapitel 4.

22 \/gl. die konkrete Bestimmung der Restkapazitaten in Kapitel 9.

23 Vgl. die konkrete Ermittlung der Zusatznachfrage im Planfall in Kapitel 10.1.
24 Vgl. die konkrete Bestimmung des Ausbaubedarfs in Kapitel 10.2.

25 Vgl. Kapitel 5.
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4.3 Methodisches Vorgehen im Bereich der Feuerwehren

Ziel der in Teil C (Kapitel 12) dieses Konzeptberichts detailliert dargestellten Berechnungsme-
thodik fir die Folgekostensatze im Bereich ,Feuerwehr" ist eine sachgerechte und transpa-
rente Beteiligung der voraussichtlichen Neubauvorhaben an den Kosten der Einrichtung einer
fur Bestand und Neubauvorhaben gleichermaBen notwendigen zweiten Feuerwache im
Nordosten des Stadtgebiets von Flirstenfeldbruck.

Ausgangspunkt der Betrachtung ist daher das zukiinftige Einsatzgebiet dieser neuen Feuer-
wache. Fir dieses Einsatzgebiet wird die zuktinftige Einwohnerzahl aus einer Kombination
von aktuellen Meldedaten sowie einer vorliegenden, im Zusammenhang mit der Fortschrei-
bung des Folgekostenkonzepts erarbeiteten Bevolkerungsprognose bis 2035 geschatzt. 26
Letztere enthalt dezidierte Annahmen zum Wohnungsneubau uber die Entwicklungstranchen
2 und 3 hinaus bis zum Jahr 2035.?” Darin enthalten sind insbesondere auch detaillierte An-
nahmen fir eine zukinftige Wohnbebauung auf dem Fliegerhorst, dem voraussichtlich mit
Abstand groBten Neubauprojekt im Nordosten des Stadtgebiets in den kommenden Jahren.

Aus einer Schatzung der Kosten fiir die Herrichtung der zusatzlich benétigten Feuerwache
und der vorstehend ermittelten Einwohnerzahl inkl. Neubauvorhaben wird ein Pro-Kopf-
Kostensatz ermittelt. Dieser bildet die Basis flr die abschlieBende Bestimmung des Folgekos-
tensatzes pro Wohneinheit im Geschosswohnungsbau bzw. im individuellen Wohnungsbau.?®
Hierbei wird die unterschiedliche mittlere HaushaltsgréBe beriicksichtigt.?°

26 Gertz Gutsche Riimenapp (2020): Demografiebericht. Kleinrdumige Prognose der Bevélkerungsent-
wicklung in der Stadt Firstenfeldbruck fiir den Zeitraum 2020-2035. Hamburg. Berlin.

27 Fir den Zeitraum der Entwicklungstranchen 1-3 entsprechen die Annahmen der vorstehenden
Prognose der Projektliste des Folgekostenkonzepts in Kapitel 7.

28 Vgl. die entsprechende Differenzierung in Abschnitt 4.1.4.

29 ygl. die Auswertungen des Melderegisters in Abschnitt 8.2.
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